www.novemberg89.eu

Predmluva

Ze zamyslenych &tyf dilh Domu na skdle vySly dosud dva.
Prvni, nazvany Cirkev zkousend (2004), je o povileéném ob-
dobi nasich novodobych déjin, v némZ komunisté uchvatili
moc, je 0 vztahu reZimu ke katolické cirkvi, o jeho pokusu
podridit si j1 a ucinit z ni posluSnou cirkev ,,ndrodni*. Cirkvi
tak byl vnucen boj, v némz, lidsky vidéno, neméla $anci. O tom
je 2. dil knihy Cirkev bojujici (2007). Je o aroganci stitni moci,
o perzekuci cirkve a véficich. Cirkev viak tomu pasivné ne-
piihliZzela. Na internaci a véznéni biskupi, knéZzi, feholniku
a feholnic odpovédéla alternativni hierarchii, tajnymi biskup-
skymi a knéZzskymi svécenimi, tajnym bohosloveckym studiem,
tajnymi feholnimi novicidty, tajnou pastoraci.

Tieti dil, ktery &tenaf pravé otevird — Cirkev véznénd —
navazuje na druhy a dopliiuje jej. Pfevazné je vSak o procesech.
Jeden je podobny druhému, nicméné kazdy je neopakovatelny
osudy postiZzenych a jejich blizkych. Zaznamenat vSechny
wcirkevni procesy* v stanoveném ramci od unora 1948 do
kvétnové amnestie roku 1960, jak jsem pivodné zamyslel,
nebylo v mych sildch. Nicméné zasluhou predchozich praci
I'!_istﬂrikﬁ (Karel Kaplan, Vojtéch Vicek atd.), studii pracovniki
Ustavu dokumentace a vySetfovani zlo¢ini komunismu (Jan
Fiala, Jan Kalous, Adolf Rézek, Prokop Tomek atd.), memodrt
a publikovanych i nepublikovanych vzpominek byvalych mukli
a jejich rodinnych pfisluSnika a pfitel, a také mimofddné
ochoté pracovniki Narodniho archivu (zvlaSt€ dékuji dr. Alené
Siménkové) se mi podafilo shromazdit jejich reprezentativni
pocet.

Zvy$enou pozornost jsem v&noval procesim s Katolickou
akci, které nebyly dosud komplexné zpracovény, i kdyZ ani tady
si nemohu ¢init ndrok na jejich dplnost. TotéZ plati 1 o procesech
s Cleny katolické t€lovychovné organizace Orel.

Kromé toho jsem se snaZil zodpovédét otazku, pro¢ na jedné
strané takova z43( k véficim a pro¢ na druhé strané nemuZe
byt ideologie socialismu v Leninové pojeti akceptovatelné
kiestany. V této souvislosti jsem se musel zabyvat i ptisobenim
sovétskych bezpe¢nostnich poradci a vlivem, ktery na déni
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PREDMLUVA

u nds mél sovétsky antisemitismus a Stalinova Spionomdnie.
To vSe totiZ zdsadnim zpisobem stdlo v pozadi organizace
a ¢innosti StB, prokuratury, soudnictvi a koneéné vedouci sily
ve spole¢nosti, komunistické strany.

Kapitoly a podkapitoly nazvané Uloupeny uran, Napravné
pracovni tdbory, Vézeniskd pastorace, ,,Vatikansti vézni“, Par-
dubické ,, rebelky “ a Zeliezovské ,,otrokyné“ piind3eji svédectvi
o0 Zivoté za miiZzemi zejména téch, ktefi se za nimi ocitli z ideo-
vych divodi. Jsou o riiznych formach vézenského apostolitu,
o knéZskych izolacich, riskantnich mSich, tajnych kitech, teolo-
gickych studiich, noviciatech a knézskych svécenich, o leopol-
dovskych, mirovskych a pardubickych ,,univerzitiach®, o vézei-
skych samizdatech, ale predev§im o BoZich milostech, které
ddvaly muklim vic neZ jen silu pfeZit. A tak vézeni nebylo
jen zkou$kou charakterd, ale i $kolou vedouci k osobnostnimu
a duchovnimu rustu téch, kdo neselhali. (Byli i takovi, coz jsem
v zdjmu pravdy nemohl obejit.)

S nejveétsim rozechvénim a tctou jsem vsak psal o takovych,
jaké uZ prvokiesfanskd martyrologia nazyvala vyznavaci a mu-
¢edniky. Pfal bych si, aby moje prace piispéla k tomu, aby
se na tyto naSe novodobé vyznavace nezapomnélo. VZdyf oni
jsou sldvou naSich novodobych nédrodnich 1 cirkevnich déjin.
Cirkev uz nékterym z nich vzdala poctu tim, Ze je oficialné
prohlésila za blahoslavené: reckokatolické biskupy Pavla Go-
jdiCe a Vasil'a Hopka, redemptoristu Metoda Dominika Tréku
a sestru Kongregace Milosrdnych sester sv. Kiize Zdenku Ce-
cilii Schelingovou.

Pieklady ze slovenskych a ruskych dokumenti jsou vlastni.

Autor
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I / Zakerna ideologie

Proc takovd zdst?

Pro¢ se pohané bouti, proé¢ ndrody stroji marné pldny? Pro¢
pozdvihuji se pozemsti krdlové a vladari se spolu umlouvaji
proti Hospodinu a jeho Pomazanému? (Z12,1-4). Jezi% dokonce
fikd, Ze tak tomu bude vZdycky: Budou vds mucit a zabijet,
u vsech ndrodii budete pro mé jméno v nendvisti (Mt 24,9).
ProZili jsme to za nacisti, jeSté vice za komunisti. Dvé rozdilné
ideologie, obé totalitdarni, nesnaSejici vedle sebe nic, co by
mohlo zpochybnit jejich autoritu a oslabit jejich moc. K zakladu
marxisticko-leninské ideologie patii navic bojovny ateismus,
a tak se nedivme jejich boji proti vSemu duchovnimu, proti
naboZenstvi v jakékoliv podobé. Ve stietu dvou tak rozdilnych
kultur, jako je nase Zidovsko-kiesfanskd, spocivajici na vife
v Boha a v ¢lovéka stvofeného k jeho obrazu, a jejich, popirajici
Boha a chédpajici ¢lovéka jen v jeho materidlni dimenzi, tomu
ani nemohlo byt jinak. Zatimco se my, Zid€ a kiesfan€, opirame
o Desatero, jejich praxe byla v rozporu s nim.

Misto viry v Boha vynucovand vira v jednu ,,vievédouci”,
,vievidouci* a ,,vSemohouci* Stranu.

Misto Pomni, abys den svdtecni svétil znesvéceni nedéli
a svatk a jejich nahrazeni oslavami Dne vitézstvi ¢eskosloven-
ského pracujiciho lidu (25. tinor), Dne osvobozeni nasi vlasti
slavnou sovétskou armadou (9. kvéten), Dne Velké rijnové
socialistické revoluce (7. listopad) a podobné.

Piikaz Cti otce svého a matku svou narusoval rezim zasahy
do nejvlastnéjiiho prava rodi¢li — prdva na vychovu svych
déti. Nejméné dvé dortistajici generace byly touto dvoji, asto
protichiidnou vychovou psychicky i mordlné poznamenany.
Ovoce této rozdvojenosti — leZ, chytradeni, odpor k autorité, at
je jakdkoli — sklizime dodnes.

Co jiného znamen4 biblické Nezabije$ neZ pravo Cloveéka na
Zivot od poceti do smrti, na distojny Zivot, na tictu k jedinecnosti

13



ZAKERNA IDEOLOGIE

jeho osobnosti? Misto toho jsme byli svédky justi¢nich vrazd,
fyzického a psychického lamani lidi ve vézenich, stielby na
hranicich.

Misto Nepokrades ozebraceni a vyhnani naSich némeckych
spoluobéanii, zndrodnéni (to vie s podporou demokratickych
stran), kolektivizace zemédélstvi, likvidace Zivnosti, konfiskace
majetku politickych vézi.

Misto Nepromluvis krivého svédectvi proti bliznimu svému
udavacstvi, vynucovand spolupréice s StB, justice soudici: podle
zdkona s prihlédnutim k minéni lidu a stanovisku viddy (Gott-
wald).

Jediné prikazani Nesesmilnis bylo navenek dodrZovino za
cenu nékdy nesmysInych zdkazi, sankci a farizejského zasa-
hovani do soukromi. S kfesfanskou ctnosti Cistoty mélo toto
prehnané puritanstvi pramalo spolecného.

Sesté piikdzani souvisi s desatym NepoZddds manZelky bli3-
ntho svého. Jeho dodrZovani ztéZoval reZim mnoha zplsoby: za
platné manzZelstvi uzndval jen siatek uzavieny na uradé. Snatek
svatec¢ni v kostele se sice nezakazoval, ale tak ho ztéZoval, Ze
se to pro mnohé (ucitele, vojiky z povolani) rovnalo zdkazu,
Dédictvim z doby nevolnictvi byly prekaZky, které reZim kladl
siiatkim naSich ob¢ani s cizinci. Jako v mnohém, i v tomto
nam byl vzorem Sovétsky svaz, ktery snatek svého obcana
s cizincem povaZoval za zradu na narodé€ a povoloval ho jen
vyjimecné. Projevilo se to i pfi repatriaci nasich krajani z Vo-
lyné a z byvalé Podkarpatské Rusi, jejichZ rodinné prislusniky,
pokud nebyli ¢eské nebo slovenské narodnosti a méli sovétské
obéanstvi, dfady do Ceskoslovenska prosté nepustily. Teprve
po Stalinové smrti v roce 1953 dochdzelo ke sjednocovani
takto rozdélenych rodin, pokud oviem ve zkouSce manzelské
vérnosti obstily. OhroZeny byvaly také rodiny, v nichZ jeden
z manzelu emigroval nebo byl odsouzen na deli dobu do
vézeni: na druhého z manZeld byl pak ¢inén, hlavné orgdny
StB, natlak, aby se rozvedl.

Pro¢ ale komunisté vidéli mezi viemi kiesfanskymi cirkvemi
a niboZenskymi spole¢nostmi pravé v katolické cirkvi svého
nejvétsiho nepritele? ProtoZe byla nejpocetné)si, byla hierar-
chicky usporadana a jeji hlava sidlila v ,,nepratelské ciziné®.
Kromé toho se v cirkevnich vécech fidila Kodexem kanonic-
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kého prdva, ktery reZzim za pravo neuzndval. Z toho soudni
moc vyvozovala, Ze cirkevni funkciondr ceskoslovensky, jenZ
ddvd prednost kanonické poslusSnosti v rozporu se stdtnimi
zdkony, stdvd se zrddcem.' Také proto, Ze katolickd cirkev,
dislednéji neZ jiné cirkve, hdjila soukromé vlastnictvi a byla
proti tfidnimu boji a diktatufe pmletarfﬁlu A nikdy neuznala
oficidlné legitimitu Unora.

Socialismus v Leninové pojeti

Po zkuSenosti s na$i domdci aplikaci socialismu je legitimni
jesté jedna otdzka: Kde se vzala jeho zdkeinost a krutost?
Odpovéd na ni dal uZ v roce 1933 v exilu Zijici rusky na-
bozensky myslitel Nikolaj Alexandrovi¢ Berd'ajev. Hledani
socidlné spravedlivého fadu ho privedlo od polatecniho zaujeti
marxismem ke kiesfanskému personalismu a kritice marxismu
preformovaného Leninem. Marxismus v Leninové pojeti — fika—
je predeviim ucenim o diktature proletaridtu. (...) Zatimco
mensevici chtéli byt demokraty opirajicimi se o vétsinu, Lenin
neni demokrat, hldsd ne princip vétsiny, ale princip vybrané
mensiny. (...) Jeho cilem byla revoluce a revolucni uchopeni
moci a viibec nebral ohled ani na vyvoj uvédoméni Siroké masy
délnikii, ani na objektivni ekonomicky proces.

Diktatura proletaridtu vyvérala z jeho celého svétového nd-
zoru, on dokonce stavél sviij svétovy ndzor na diktature. Lenin
nadto vndsel diktaturu do filozofie, kdyZ mysleni podfizoval dik-
tature dialektického materialismu. Leninovym cilem, za nimZ Sel
s nezvyklou dislednosti, bylo vybudovat silnou, dobre organi-
zovanou stranu, Zeleznou, disciplinovanou mensinu opirajici se
o celistvy svétovy ndzor revolucniho marxismu. Strana musi mit
neménnou doktrinu, kterd by vedla k diktature ovlddajici veskery
Zivot. UZ samotnd organizace disledné centralizované strany
byla diktaturou v malém. Kazdy c¢len strany byl podrizen této
diktatufe centra. Strana bolSeviki mnoho let budovand Leninem

1)  Srov. proces s biskupem Zelou; Vasko V., Diim na skdle, 2.dil, 5.247.
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se méla stdt p¥ikladem pro pFistf organizaci Ruska. A Rusko
bylo pak skuteéné organizovdno na zpusob bolSevické strany.

Celé Rusko, cely rusky ndrod dostal se do podruci nejen
diktature komunistické strany, jejimu vstFednimu orgdnu, ale
i dogmatium komunistického diktdtora jak v mysleni, tak ve
svém svédomi. Lenin popiral svobodu uvnitF strany a toto
popirdnt svobody bylo pFeneseno na celé Rusko. Takovd je
diktatura svétového ndzoru, kterou pripravil Lenin. Mohl tak
ucinit proto, Ze sloucil dvé tradice, tradici ruské revolucni
inteligence v jejf maximalistické podobé a tradici ruské déjinné
viddni moci v jeji nejdespotiltéjsi podobé. Socidini demokraté,
mendgevici i socialistiéti revoluciond¥i zustali jen u prvni tradice,
a i to zmékcené. Aviak spojeni dvou tradic, v XIX. stoleti na
smrt zneprdtelych a vzdjemné bojujicich, umoZnilo Leninovi
napldnovat komunisticky stdt a uskutecnit jej.

Jako by to nebylo paradoxni, bolSevismus se stal tFetim
projevem ruského mocnd¥stvi, ruského imperialismu. Jeho
prvnim projevem bylo moskevské carstvo, druhym petrovské
impérium. BolSevismus chtél silny, centralizovany stdt. Tak
doslo k sjednoceni snahy o uskutecnéni socidlni pravdy se
snahou o vybudovdni mohutného stdtu, pricemZ tato druhd
snaha byla silnéjsi. BolSevismus vesel do ruského Zivota jako
militarizovand sila nejvyssiho stupné. Vidyt ruskd driava byla
vZdy militarizovand. Problém stdtnf moci povaZoval Lenin
a viichni jeho ndsledovatelé za ustredni. Tim se bolSevici lisili
od ostatnich revoluciondri. Tak vytvorili policejni stdt, jenZ se
zpusobem viddnuti velmi podobal starému ruskému stdrtu.

To vedlo k nové revoluéni mordlce odpovidajici novému
psychickému druhu, méné humdnnimu, bezostysné krutému.
Lenin je jak antihumanista, tak antidemokrat. Tim je élovékem
nové epochy, epochy nejen komunistickych, ale i fasistickych
pFevratu. Leninismus je viidcovsky systém nového typu, produ-
kuje viiddce mas s absolutni pravomoct. To pozdéji napodobi
Mussolini a Hitler. Dovrienim typu dikidtorského viidce se stal
Stalin. Leninismus oviem neni fasismus, stalinismus se mu v§ak
velmi podobd.*

2) Nikolaj Berdajev, Istoki i smysl russkogo kommunizma (Prameny a smysl ruského
komunismu), Paris, Ymca-Press 1955. Zde podle reprintu vydaného v Moskvé
ve vydavatelstvi Nauka 1990, s. 98-103.
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Osvétou proti ,tmdrstvi“

Jednim z nejokiidlenéjSich hesel Vladimira Ilji¢e Lenina
bylo: UC¢it se, ucit se, ucit se! Nebylo vak jedno, co a jak se ucit.
Veskera vychova, interpretace jakékoliv nauky se musela dit
jediné z hlediska marxismu-leninismu. Nasi komunisté si toho
byli védomi uZ za prvni republiky. SlouZila jim k tomu mimo
jiné Socialistickd akademie. V souvislosti se zdkazem komu-
nistické strany v fijnu 1938 zanikla i ona. Svou ,,vzdélavaci*
¢innost obnovila v roce 1947.

Zacatkem padesatych let komunisté pfisli k nazoru, Ze dozral
Cas k vytvoreni daleko $irsi a vyspélejsi organizace, zabyvajici
se popularizaci politického a védeckého vzdélani, aby bylo
mozno i u nds vybudovat organizdci po vzoru sovétské Viesva-
zové spolecnosti pro §ifeni politickych a védeckych znalosti.?
Touto organizaci se stala Ceskoslovenska spole¢nost pro $ifenf
politickych a védeckych znalosti. Jeji ustavujici sjezd se konal
v Praze ve dnech 21.a 22. ¢ervna 1952. Zisadni projev na ném
pronesl jeden z hlavnich komunistickych ideologii, ministr in-
formaci Vaclav Kopecky. Podle ného dali komunisté zakladané
Spole¢nosti do vinku téchto Sest hlavnich tkoli:

1. Méla lidem vitépovat, Ze socialismus vzeSel z védeckého
pozndni zdkonl vyvoje lidské spole¢nosti a Ze nade plano-
vité budovéni socialismu se déje na podkladé védeckych
poznatki a védeckych zasad.

2. Méla vést lidi k tomu, aby pochopili, Ze socialismus je
vy§$7 spolecensky rdd, zajistujici novy, lepsi Zivot viem
pracujicim lidem. Budou-li lidé socialismus chdpat takto
védecky jako vyvojové vy$si spolecensky ¥dd (...), ujasni si
otdzku svobody, demokracie, stdtu, pravniho Fddu, mordlky,
kultury atd. A ujasni si vidéi ulohu nasi rodné strany,
Komunistické strany Ceskoslovenska.

3. Budoviéni socialismu se zticastiiuji spolu s komunisty i stou-
penci druhych stran Ndrodni fronty a bezpartijni, Ktefi pro-
délavaji bezesporu hluboky dusevni pFerod, hluboky ideolo-

3)  Srov. Véda a uméni do slufeb lidu, miru a socialismu, Rudé prdve, 22. 6. 1952,
s.3.
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gicky a politicky pFerod, proto dalSim tikolem Spolec¢nosti je
napomdhat tomuto pferodu nekomunistickych budovateli
komunismu. Je totiZ rozdil v tom — pokracuje Kopecky —
buduje-li nékdo socialismus presvédcené nebo jen, Ze byl
vyvojem porazen a Ze se jen podrizuje vitéznym silam.

.V duchu zjednoduSeného chapani propagandy SSSR a jeho
sateliti, Ze se nalézdme v obdobi permanentni studené
valky a Ze svét je rozdélen na tabor miru a na tabor valky,
vyvozoval Kopecky, Ze podzemni reakéni vlivy, brzdict
energii mnoha lidi pri budovdni Zivota v nasi republice
a pusobici zvldst na rolniky, na byvalé Zivnostniky a na
cast inteligence a podobné vrstvy, operuji nejvice buzenim
nadéje na vdlku, pri ¢emZ se snaZi licit silu amerického
imperialismu tak, jako by mél prevahu a jako by zvidsté
technicky pfevaZoval. (... ) Je tieba podpofit v lidech védomi,
Ze tdbor miru, demokracie a socialismu md obrovskou silu,
Ze jeho mohutnou, nepremoZitelnou moci je Sovétsky svaz.
. V duchu kampané, kterou v roce 1949 rozviril v SSSR
Stalin proti ,,kosmopolitismu* a ,,burZoaznimu naciona-
lismu“, méla se Spole¢nost angaZovat také v boji proti
obéma ,,lichylkdm®, v boji proti méstackému objektivismu,
v boji proti poziistatkiim masarykovské a benesovské ideo-
logie. Zvlasté inteligenci je tfeba objasnit — zduraziioval
Kopecky — filosofickou zmér masarykismu a ukazat nevédec-
kost, protindrodni a kosmopolitni charakter masarykovské
a benesovské ideologie.

. Zvlastni pozornost vénoval Kopecky boji proti ndboZen-
skému tmdrstvi, proti ndboZenskym povérdam, proti reakd-
nimu klerikdalnimu smysleni: Jsou totiz dvé skupiny véfi-
cich — tvrdil — jedna svou viru predstird, druha véri ze setrva-
lost1 ¢1 zaostalosti. Jsou lidé, kteFi nemaji vpravdé nic spo-
lecného se skuteCnym ndboZenskym citénim a ktefi své okd-
zalé ndboZenské zaniceni jen pokrytecky predstiraji. Jsou to
lidé, kteri byli revolucnimi zdsahy sedmi let postiZeni jako
kapitalisticti vykoFistovatelé, bezcitni vydélkdri, privilego-
vani cizopasnici, kSeftari, spekulanti apod. (...) Jsou to lidé,
kteFi nikdy nevérili v nic jiného nez ve zlaté ,,tele”. (...) Jsou
to lidé, kteri misto zveddni rukou k faSistickému pozdravu
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se kiiZuji a kteFi misto americkych kvématych kravat a ji-
nych symbolii svého vztahu k americkému imperialismu
nosi demonstrativné krize. Jsou to lidé, ktefi demokratické
svobody svédomi, svobody ndboZenského vyzndni, svobody
ndaboZenskych obradii jen zneuZivaji k pokusiim o reakénf
provokace a k péstovdni reakcnich spikleneckych myslenek.

Vedle nich jsou druzi lidé, mnohdy prosti lidé, pracujict
lidé, kteFi vyzndvaji ndboZenstvi z povércivosti, z nedostatku
uvédoméni a vzdéldni a riznych jinych divodii, napr. ze strachu,
pocitu nemohoucnosti, choroby apod. (...) Jsou to lidé, kteFi pri
svém ndboZenském zaloZeni zaostdvaji ve svém smysleni a kteFi
Jjako vyznavacindboZenského svétového ndzoru, v podstaté idea-
listického svétového ndzoru utlacovatelskych a zpdtecnickych
trid, se dostdvaji do rozporu se zdkony lidského pokroku, stdvaji
se brzdivou silou a pFedstavuji potencidlné vidy nadéji nepridtel
pokroku, neprdtel délnické iFidy, neprdtel socialismu a i neprd-
tel miru. Jsou to lidé, kteFi jsou v zajeti minulosti a kteri vyznd-
vaji naboZensky svétovy ndzor proto, Ze jim nikdo jiny svétovy
ndzor, pokrokovy svétovy ndzor, jesté nerekl, protoZe je nikdo
jesté nepoucil, nepresvédcil a neziskal je pro pokrokovy svétovy
ndzor délnické tridy, pro svétovy ndzor marxismu-leninismu.
Vzit si toto za iikol je nejviasinéjsim a nejvyznamnéjsim posld-
nim védecko-osvétové organizace, kterd vzejde z tohoto sjezdu.

Véru pozoruhodné minéni ma Kopecky o kiestanech! Bud’
jsou provokatéfi a lidé kujici pikle proti lidovédemokratickému
rezimu nebo lidé mentdlné zaostali. Pokud tak o kifesfanech
uvazovali i dal3i komunisti¢ti viidcové, pak se nedivme...

Na zdavér vyzval Kopecky pateticky pracovniky kultury,
umélce, viechny vzdélance, aby ve jménu Spolecnosti pro
§ireni védeckych a politickych poznatkii pozdvihli vysoko svétlo
pravdy, pokroku a kultury a $li zahdnét tmu, kterd pochdzi
z minulych dob, aby $li vysvobozovat lid ze zajeti nevédomosti,
ndboZenského tmdrstvi a povér, (...) aby Sli lidem vdechovat
viru v viréi lidské schopnosti, aby $li lidem ukdzat, jakych divii
je schopen lidsky duch, aby §li lidi presvédcovat, Ze lovék miZe
byt stvoFitelem a miZe pomoci strojit budovat obrovskd dila
a miiZe stvofit nové druhy rostlin a Zivocichit a Ze miiZze ménit
pFirodu, Ze mitZe pousté premériovat v rajské zahrady a tak ddle.
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A nebyl by to komunisticky recnik té doby, kdyby sviij pro-
slov neukoncil apote6zou Sovétského svazu a komunistickych
vudct. Na$i praci ulehCuje — fikal — ta skutecnost, Ze mdame
k dispozici poklady sovétské vzdélanosti a Ze moZno vyuZit i ve-
likého mnoZstvi sovétskych publikaci populdrniho rdzu. (...) Af
Zije nase drahd lidové demokratickd Ceskoslovenskd republika
a jeji milovany prezident soudruh Gottwald! (Bourlivy potlesk,
shromdzZdeéni vstdavd a skanduje: Af Zije soudruh Klement Gott-
wald.) Af Zije nds mocny spojenec, Sovétsky svaz, af Zije nd§
osvoboditel, nds otcovsky pFitel, nds priznivec, ar Zije genidlni
ucitel pracujictho lidu celého svéta, af Zije viudci praporeénik
boje za svobodu a mir, at Zije Veliky Stalin! (Bourlivy, dlouhotr-
vajici potlesk, shromdZdéni vstdvd a skanduje: At Zije soudruh
Stalin.)*

Generace, kterd nezaZila padesata 1éta, asi tézko uvéfi, Ze
to, co jsme pravé tlumodili, neni satira ani parodie projevi
tehdejSich stranickych a odborifskych funkcionafi ¢i osvétari
vieho druhu, a Ze podobné frize byly minény bud’ zcela vdzné,
nebo se tak tvarily. Kopecky byl z téch, kdo tomu, co fikal,
snad i véfil. Naim by to mohlo byt jedno, kdyby ndm netlumod¢il
oficidlni linii strany.

Kopecky byl vdZny a nebezpe¢ny protivnik. UZ za prvni
republiky byl jako novindf a tdborovy feénik mili¢kem sta-
rych soudruhti a kumpdn levicové orientovanych spisovateli
aumélci. Za vélky spiadal v moskevském exilu spolu s Gottwal-
dem a celym komunistickym exilem pldny, jak po ndvratu domi

,zakroutit krkem* naSi demokracii. Jako pfediinorovy a potino-
rovy ministr informaci spoluvytvéiel kulturni klima v zemi,
ovladal sdé€lovaci prostiedky, podilel se na cirkevni politice
statu. V nemalé mife byl tak odpovédny za jazykovy zma-
tek, ktery komunisticka propaganda vnesla do ¢estiny. Pojmy
,véda®, , pokrok®, ,,demokracie, , spravedlnost®, ,,morilka®,
,mir* dostaly v sovétizovaném pojeti ¢asto opa¢ny vyznam, neZ
jaky mély v biblicko-humanistické spole¢nosti.

Spolecnost pro Siteni politickych a védeckych znalosti o¢ek4-
vané vysledky nepfinesla. PiesvédCovala presvédcéené. Lisku
k Sovétskému svazu nevypéstovala, spiSe naopak. Prispéla ale

4)  Srov.tamtéZ,
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k l4mdni charaktert, svidéla k pretvarce, ke kariérismu. Hesla,
Ze Sovétsky svaz je nas vzor, vzbuzovala odpor u nekomunis-
tické ¢asti ndroda a posmésky zejména poté, co se do SSSR
zaCaly porddat hromadné zdjezdy a stile vice lidi se mohlo na
vlastni o¢i presvédcit, jaka je skute¢nost. Kromé toho se véda
diky novym objevum stala pokornéjsi a sotva by se dnes nasel
ucenec, ktery by si troufal fict, Ze ,, clovék muze byt stvoFitelem*
a premériovat zemi v , rajskou zahradu*“.

Zideologizované Vdnoce

Vano¢ni projev roku 1952 vénoval ministersky pfedseda
a piisti prezident Antonin Zapotocky détem: Vy, kteFi doris-
tdte — tekl — nepozorujete ani, jak mnohé se u nds v posledni
dobé ménilo a méni. Ani legenddrni vdnoce neziustdvaji beze
zmény. Zdri ddle vdanocéni stromky, Cekaji se ddrky, ale mizi uz
jeslicky, které drive byvaly nezbytnym doprovodem vdnocnich
svdtkii. (...) Maly JeZisek, leZici ve chlévé na sldmé, vedle volka
a oslika, nad chlévem zdrici betlémskd hvézda, to byl symbol
starych vdnoc. Pro¢? Mél pripominat pracujicim a bédnym, Ze
chudi patFi do chléva. Kdyz se mohl ve chlévé narodit a bydlet
Jeiisek, pro¢ byste tam nemohli bydlet vy, pro¢ by se tam
nemohly rodit vase déti? Tak mluvili k chudym a pracujicim
bohati a mocni. Proto také v dobé kapitalistického panstvi, kdy
bohati viddli a chudi se dreli, pracujici namnoze ve chlévech
bydleli a jejich déti se tam rodily.

Doby se ale zménily. Nastaly mnohé prevraty. I JeZisek
vyrostl, zastaral, narostly mu vousy a stavd se z ného Déda
Mrdz. Nechodi jiZ maly a otrhany. Je pékné obleceny, v beranici
a koZichu. Nazi a otrhani nechodi jiZ dnes také nasi pracujict
mu zdFi také hvézdy. Ne jen jedind, betlémskd. Celd Fada rudych
hvézd na nasich Sachidch, hutich, tovdrndch a stavbdch. Tyto
rudé hvézdy hldsaji radostné, Ze vasi tatinkové a maminky spinili
na svych pracovistich iikoly ¢tvrtého roku prvni Gottwaldovy

pétiletky. (...)
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Od domdcich kapitalistickych utlacovatelu, ktefi okrddali
pracujici o vytézky jejich prdce, snaZili se pracujici odsoudit
k bydleni ve chlévech a sami z jejich prdce stavéli paldce,
osvobodili jsme se odraZenim zlo¢innych timysli téchto reakd-
nikii, vedeni Komunistickou stranou Ceskoslovenska a nasim
presidentem soudruhem Klementem Gottwaldem. (...) Proto
v dnesni radostny den vdanocnich svdtku, slibme si, slibme na-
Semu osvoboditeli, priteli a uciteli soudruhu Stalinovi, slibme
naSemu presidentu soudruhu Gottwaldovi, vichni my, velct
i mali, Ze se budeme starat kaZdy ze vsech svych sil, abychom
své pracovni schopnosti ve $koldch, zdvodech i kanceldrich a na
kaZdém pracovnim misté rozvijeli tak, aby iikoly, vytéené pro
posledni rok Gottwaldovy pétiletky, byly do pFistich vdnoc na
v§ech pracovistich spinény. Tim zkriZime také zlocinné pldny
a umysly téch, ktefi misto tviiréi prdce chtéji pripravovat novou
zloc¢innou vdlku, aby mohli znovu otrocit nase ndrody a vyko-
Fistovat lidskou prdci. Slibme si, Ze ubrdnime mir a zachovdme
tak na celé zemi pokoj a klid viem lidem dobré viile.’

J)  Rudé prdve, 25. 12. 1952.
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II Procesy
V I se slovenskou
Rodinou
SStaricek a spol.”

V nejvétsim slovenském procesu s Katolickou akci predvedla
vézenskd straZz dne 26. dubna 1954 do soudni sin€ Krajského
soudu v Bratislavé 24 osob, 5 knéZi a 19 laikd, z toho 6 Zen.
Témér polovina souzenych patfila ke Kolakovi¢ové Rodiné.
KnéZi se dostali pied soud jako obvykle za horlivost v pastoraci
amordlni autoritu, jiZ ve spolecnosti poZivali, laici za spolupraci
s nimi, za ¢innost v krouZcich, za Sifeni naboZenské literatury,
za materidlni podporu perzekvovanym rodinim, za pomoc
k odchodu do ,,nepfitelské ciziny*. Proces se v ni¢em nelisil
od procesu s ¢eskou Rodinou.

Pfi stanoveni vy3e trestu se soud ridil spole¢enskou nebez-
pe¢nosti obvinénych. Prvenstvi v tom ziskal RNDr. Imrich
Stari¢ek, pétatiicetilety védec, nuklearni fyzik, Zak Joliota
Curie na pafiZzské Sorbonné, asistent fyziky na Piirodovédecké
fakulté Komenského univerzity v Bratislavé.

Od srpna 1951 stravil tfi roky ve vySetfovaci vazbé v Bra-
tislavé, Kosicich, praZzské Ruzyni, z toho puldruhého roku
v samovazbé. Okusil baStonddu, absolvoval tfidenni nonstop
vyslech ve stoje zpestfovany stdnim na jedné noze a podrepem
s predpaZzenyma rukama. Byl mu vyklouben ramenni kloub,
na celu mu dali $ilence, ktery ho fyzicky napadal. Diale mu
byla zadrZzovina korespondence a vySetiovatel mu nalhal, zZe
svym chovédnim zavinil smrt svych rodic¢i. Ve vySetfovaci vazbé
zhubl 0 23 kg.

Podle rozsudku se dopustil ,,velezrddného jednéni* tim, Ze
za svého pobytu v Pafizi vesel ve styk s predstaviteli reakc-
nich katolickych organizaci,’ které vykondvaji podle pokynii
burioazni francouzské viddy rozvratnou innost v pokrokovych
organizacich francouzskych pracujicich. Pravda je ponékud

13 Minéno hnuti délnické a studentské kiesfanské mlddeZe JOC a JEC.
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jind. V dobé, kdy byl Stari¢ek ve Francii, byli ¢leny ,,burzoazni*
vlady i komunisté. Jocisté nepiisobili v délnickém hnuti roz-
vratné, naopak byli nékterymi pravicové orientovanymi katoliky
kritizovani za spolupréci s levicovymi odbory.

Dile byl Stari¢ek obvinén, Ze spolu se Silvestrem Krémérym
navdzal v Cervnu 1946 v PariZi styky s jistou zpravodajskou
agenturou, kde podepsali zdvazek. Staricek se k tomu doznal,
Kréméry to nejen ve svém procesu, ktery se konal o dva mésice
pozdéji (viz s. 145), ale i ve vySetiovaci vazbé vytrvale popiral.
V Ruzyni byl proto se Starickem konfrontovan. Dialog, k némuz
pak mezi ob&ma pfiteli doslo, je ndzornym piikladem, jak mizZe
pusobit brainwashing i na lidi tak vysoké intelektudlni a mravni
urovné, jako byl Staricek.

Kréméry: Jak jsi mohl podepsat takovy nesmysl?

StariCek: Ale vidyr my jsme tehdy v PaFiZi skutecné spolu nékde
byli a néco dojedndvali.

Kréméry: Byli, ale ne ve Spiondini agenture, ale v redakci
katolické revue, kde jsme jednali o moZnostech spoluprdce
mezi ni a slovenskym katolickym tiskem.

Staricek: Mds pravdu. Vlasiné ja jsem jim to zpoldtku také
Fikal, ale oni mi tvrdili, Ze maji zjisténo, Ze redakce byla jen
fasddou Spiondzni kanceldre.*

Kritce pred zahdjenim procesu zvolala jedna ze studentek,
Elena Schmidtova, v afektu, pochopitelném v tak vypjaté
situaci: Nebojte se, bratri, téch, co zabijeji télo, ale dusi zabit
nemohou! Nékolik dozorct ji okiiklo: Copak jste se zbldznila?
Odpovédéla: Prdvé, Ze jsem se nezbldznila, jak jste chtéli!?

V roce 1964 v Zidosti o revizi procesu zdivodiioval Stari¢ek
zmatec¢nost soudu takto: Byl jsem odsouzen na podkladé zcela
vymyslené vypovédi, ke které jsem byl pFinucen svym referen-
tem v KoSicich, ktery zufil, protoZe jsem mu sice pod ndtlakem
podepsal protokol, Ze jsem agentem francouzské zpravodajské
sluzby, ale pak jsem trval na tom, Ze jsem Zddnou SpiondZ
neprovdadél. (...) KdyZ mi referent zacal vnucovat vypovéd
o francouzské zpravodajské sluzbé, mne vitbec nenapadlo, Ze

2)  Podle vyprivéni Stari¢ka zaznamenal V. V.
3)  Srov. Kréméry S., To nds zachrdnilo, Signum-Li¢, Bratislava 1995, s. 41,
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zpravodajstvi muZe znamenat toté? co SpiondzZ. (...) Teprve
béhem dalsiho vyslechu, zejména kdyz mi referent vnutil i nd-
zev Spiondini centrdly — Deuxieme Bureau, ktery jsem nikdy
neslysel, jsem si zacinal uvédomovat, Ze jsem vilastné podepsal
dozndni ke Spiondini spoluprdci. (...) Po celonoc¢nich vyslesich
mi selhdvala predstavivost. Situace, které se nikdy nestaly, se
mi vybavovaly tak Zivé, Ze jsem nevédél, co je jesté skutecnost
a co u? halucinace.*

Ze SpiondZe byl obvinén i bratislavsky profesor ndboZenstvi
P. Stefan Smalik. Priznal, Ze poslal do vatikdnského rozhlasu
dvé zprivy. Obé pravdivé informovaly o vieobecné znamé nébo-
zenské situaci na Slovensku, nicméné soud to kvalifikoval jako
vyzrazeni statniho tajemstvi. Podle rozsudku vyzradil Smalik
nepratelské ciziné, Ze biskupové Buzalka, Vojtassak a Gojdi¢
byli neprdvem souzeni, Ze ostatni biskupové, kte¥i jesté pisobi,
nemaji moznost vyddvat pastyriské listy a uverejiiovat v tisku své
projevy, (...) Ze mladeZ chodi na brigdady a tim se ji znemoZniuje
ndvstéva kostelit (...) a jiné tendencné zamérené udaje.

Tézistém ,trestné Cinnosti* Staricka a jeho , komplicti* viak
byl apostolat: Cinnost vatikdnské Katolické akce a jejich in-
stituct, jako byla UstFedni katolickd kanceldF, sice povolend
stdtem (sic!), byla fakticky protistdtni a ilegdlni. Protistdtni byla
proto, e se prostfednictvim svych instituci snaZila prosazovat
smérnice Vatikdnu namivené proti lidovédemokratickému statu,
a ilegdini byla proto, Ze pod rouskou vykondvdni zddanlivé na-
bozenskych a iiFednich zdleZitosti se fakticky snaZila provadét
mezi Sirokymi masami rozvrat.

Rozsudek nefikd, jaké protistatni ,,smérnice Vatikanu* ma na
mysli, ale z kontextu Ize usoudit, Ze jimi mélo byt socidlni uceni
cirkve. Napfiiklad o setkdni pracovnikil Katolické akce, jeZ se
konalo nékdy v druhé poloviné roku 1950 v Brné, stoji v roz-
sudku, Ze tam byle rozhodnute usporddat o vdnocnich svdtcich
1950 dalsi tajnou poradu v Bratislavé, jejimZ iicelem mélo byt
vypracovdni, na podkladé papeZskych encyklik Rerum nova-
rum a Quadragesimo anno, ndvrhu na uspordddni socidlnich
pomérii v CSR po zvratu, ktery iicastnici této porady olekdvali.
Tento program mél byt definitivné schvdlen Vatikdnem.

4)  Archiv vdovy Imricha Staritka, Ludmily StariCkové.
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Aby &innost ilegdlnich krouZkit mohla byt iistFedné pod-
chycena a rizena — pokratuje rozsudek — dohodli se vedouci
vatikdnské Katolické akce, zejména nékteri obvinéni, e zalozi
tstredni ilegdini krouZek se sidlem v Bratislavé. Tento by kromé
Fizeni ¢innosti podFizenych krouZku byl v neustdalém spojeni
s celostdnim vedenim Katolické akce v Praze, které bylo, opét
ilegdlné, prostrednictvim patera Mddra napojeno na Vatikdn.
Z toho plyne, Ze slo o organizovanou ¢innost, jejimZ cilem bylo
uskutecriovat vatikdnskou politiku v CSR a rozvracet, resp. pod-
vracet lidovédemokratické ziizeni v CSR. Je charakteristické
pro Vatikdn, Ze si k tomuto cili zvolili metody velmi naivni, jako
jsou bohosluzby, rekolekce a exercicie.

To, co pfipadd nevéficimu naivni, diva naopak véficimu silu
obstét jak v pokuSenich, tak v prondsledovénich, €ini ho lep§im
a probouzi v ném touhu pfispivat k dobru celé spole¢nosti,
i téch, kdo v Boha nevéf.

Za zv1ast nebezpecny povaZoval soud ,,teologicky krouZek®,
v némZ se pripravovali na knéZstvi bohoslovci, ktefi odmitali
studovat na stdtem zreformované bohoslovecké fakulté v Brati-
slavé, a laici, ktefi si chtéli prohloubit svoje teologické védo-
mosti. KrouZek vedl byvaly bohoslovec Jan Krajinak. Zarukou
teologické odbornosti krouzku byl obétavé s nim spolupracujici
profesor teologie Stefan Smalik.

Dvé z obvinénych studentek, Anna HruSovskd a Maria Ja-
kubcov4, byly ¢lenkami tajné kongregace Sester sedmibolestné
Matky Bozi. Obé& také byly — jak pravi rozsudek — ze strany
vedeni UstFedni katolické kanceldFe (zakdzané po tinoru 1948)
pldnovité rozmistény na riizné vysoké skoly, aby mezi studu-
jici mlddeZi provdadély na poli ideologické vychovy mlddeZe
protistdatni ¢innost. Bylo tomu trochu jinak. Na rozdil od komu-
nistli nepotiebovali katoli¢ti aktivisté ke své apoStolské ¢innosti
néjaké ,,umisténky".

Hru3ovskou, Jakubcovou a s nimi dal3{ ¢tyfi obvinéné uznal
soud vinnymi také trestnym ¢inem pomoci k utéku do exilu
fediteli Ustfedni katolické kanceldie ThDr. Antonu Botekovi,
pateru Xaveru Cikovi a jezuitovi P. Alojzi Litvovi.

Jan Krajiidk a nékolik dal3ich obvinénych se tidajné dopustilo
trestného ¢inu tim, Ze pod rouskou tzv. charitativni pomoci fi-
nancovali pFislusniky rodin zat¢enych za protistatni trestné ciny.
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ManZelé Mrézovi zneuZili podle rozsudku dokonce svou
svatbu k tomu, aby v jejim rdmci byla uspofédéna rekolekce pro
vEISi pocet lidi. Bylo to nejspi3 tak, Ze se pii svatebni hosting
spolecne pomodlili. Marie Mrdzova se ,,provinila“ proti statu
tak€ tim, Ze vedla krouzek dévcat z venkova a zprostiedkovavala
jim v Bratislavé zazemi véficich lidi.

Medik Jan Guncaga se zodpovidal mezi jinym i z ,,vyzrazeni
statniho tajemstvi“. Toho se mél dopustit tim, Ze po propusténi
z vySetfovaci vazby, kterou uz jednou okusil, nemlcel, ale
navzdory varovdni mluvil s jinymi lidmi o tom, na co se ho
StB ptala. '

Vétsina souzenych dale pomlouvala pod rouskou modlitby li-
dovédemokratické zfizeni a socialismus. Kromé toho se modlila
za jakési spolecné myslenky, za katolické skolstvi, za obrdceni
Ruska.

K odnéti svobody byli odsouzeni:

1. RNDr. Imrich Staricek (1919), asistent Prirodovédecké
fakulty Univerzity Komenského v Bratislavé — na 13 let;

2. P. Stefan Smalik (1908), profesor ndboZenstvi v Bratislavé —
na 13 let;

Elena Schmidtové (1924), studentka — na 8 let;

ThDr. Karol Cibira (1915), knéz v Krakovanech — na 7 let;
P. FrantiSek Pandk SJ (1908) — na 6 a ptl roku;

P. Vincent Belan (1914), profesor, Muceniky — na 6 let;
Julius Porubsky (1927), student — na 6 let;

P. Silvester Rak (1912), faraf v Mojmirovcich — na 6 let;
P.Jan Krajiiak (1924), v dobé zatceni laborant — na 5 a piil
roku;

10. Ing. Ferdinand Zdhoransky (1922), asistent Vysoké Skoly
technické v Bratislavé — na 5 let;

11. Eduard Chalipka (1914), ufednik v Bratislavé — na 5 let;
12. Anna HruSovska (1928), studentka — na 5 let;
13. Miria Jakubcova (1928), medi¢ka —na 5 let;

14. Rudolf Cavojsky (1930), technicky dfednik v Bratislavé —
na 4 a pul roku;

15. Jan Guncaga (1923), medik — na 4 roky;
16. Ing. Imrich Mréz (1921), ucitel — na 4 roky;
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17. Brigita Flochova (1916), ucitelka — na 4 roky;

18. Anna Téthova (1920), ucitelka — na 4 roky;

19. Cecilia Cesnekova (1922), dfednice v Bratislavé — na 3
a pil roku;

20. Vladimir Kré¢méry (1931), student — na 2 a pul roku;

21. Jozef Sogka (1918), feholnik, t. &. dfednik v Bratislavé — na
1 a pil roku;

22. Irena So$kov4, roz. Buganové (1920), krejéova v Bratislavé —
na 1 a pil roku;

23. Maria Mrazov4, roz. Kunikova (1923), uditelka v Brati-
slavé — na 1 rok;

24. Anna Langova, roz. Nemcova (1905), obchodnice v Brati-
slavé — na 3 mésice.’

Stercula a spol.

Dne 20.kvétna 1954, tfi tydny po procesu se StariCkem,
vynesl Krajsky soud v Zilin&° rozsudek nad dalsf, jedendcti-
¢lennou skupinou Katolické akce, z poloviny ¢lentii Rodiny.
Hlavnim obvinénym byl obvodni Iékaf v Horni Stubni Vladimir
Stercula, ktery patiil mezi ty studenty, které Kolakovi¢ oslovil
hned po svém prijezdu na Slovensko v roce 1943,

_ Stercula, tehdy student mediciny, mél zdsluhy na tom, Ze
Ustredi slovenského katolického studentstva se stalo ohniskem
studentské Katolické akce. Dosud bylo spiSe chdpdno jako
odrazovy mistek k politické kariéfe v ramci Hlinkovy slovenské
Tudové strany. Jeho pfi¢inénim se tak mnozi z odpolitizovanych
vysokoskolaku stali ve svych domovech inicidtory sité krouzka
Katolické akce.

Soud viak mél na Sterculovy zésluhy o rozvoj krouzki Kato-
lické akce jiny ndzor, oznacil je za protistitni. Podle rozsudku
se Stercula provinil tim, Ze uZ v roce 1947 vydal smérnice
pro ,,ilegdlni* Einnost krouZki a byl autorem knihy ,,politicky

5) Srov. Krajsky soud, Bratislava, spis. zn. 1 T 25/24.
6) Spis. zn. T 5/54.
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z4dvadného obsahu*: Kristus a boj o duse. Po letech konstatoval
soud v rehabilitaénim fizeni, Ze kniha neméla byt oznacena
za ilegdlni, protoZe zaprvé ji zcela legdlné vydalo (pod pseu-
donymen autora K. M. Katarin) spiSské biskupstvi a zadruhé
neobsahuje nic protistdtniho, jen ndboZenské iivahy o Zivoté.’

Dalsi z obvinénych, lékai Emanuel Filo a magistr farmacie
Ladislav Carny, byli mezi jinym odsouzeni za to, Ze v roce 1951
ukryvali v Zilinské nemocnici rektora spisského seminére ThDr.
Ladislava Hanuse, kterého tidajné& stihala StB. Rehabilitaéni
fizeni viak prokdzalo, Ze Hanus byl pfi své hospitalizaci v ne-
mocnici f4dné a pod svym jménem uveden v indexu pacientii
a Ze ho orgidny StB v té dobé jesté nestihaly.

Rozsudek krajského soudu v Ziling, stejn& jako rozsudek
Nejvyssiho soudu v Praze nepfindseji v hodnoceni Rodiny a €in-
nosti krouZkid Katolické akce nic nového, stejné 1Zi, pripadné
polopravdy.

K trestim odnéti svobody byli odsouzeni:

1. MUDr. Vladimir Stercula (1921), 1ékaf v Hornf Stubni - na

0 let;

Ladislav Zdborsky (1921), akademicky malif v Turfianském

Svatém Martiné — na 7 let;

Mikulas Fitt — na 6 let;

Michal Kacaluba — na 35 let;

MUDr. J4n Hlavag (1918), 1ékaF v Zilin& — na 4 roky;

Stefan Zvolensky — na 3 a piil roku;

Vojtech Ko$ik — na 3 a pil roku;

MUDr. Emanuel Filo (1911), 1ékaf v Zilin& — na 2 roky;

P. Jan Tardbek — na 20 mésicu,

. PhMr. Ladislav Carny (1909), Iékérnik v Zilin& — na 18 mé-
sicu;

11. MUDr. Stefan Pedko, lékaf — na 16 mésici.

Vadnost rozsudku zdivodnil v dobé doznivajiciho Prazského
jara vy$e zminény Krajsky soud v Banské Bystrici takto: Pro-
gramem organizace Rodina byl boj ideologickym zpiisobem,
prohlubovdnim ndboZenského citéni jednotlivych jejich ¢leni.

A

SYvEaaUmAW

—

7)  Srov. spis. zn. Krajského soudu v Banské Bystrici, & 17 Tr 23/68, ze 14.2. 1969,
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Tomu, Ze organizace Rodina neméla protistdtni charakter, na-
svédcuje i skutecnost, Ze byla zaloZena v roce 1943, t. j. v dobé,
kdy u nas lidovédemokratické zFizeni jesté nebylo. Rozsudek
byvalého Krajského soudu v Ziliné obsahuje ni¢im nepodloZené
domnénky, Ze organizace méla pracovat protistatné po vitézstvi
Rudé armddy.®

Zmatky doby husdkovské ,,normalizace* se odrazily i v jus-
tici. Nejvyssi soud Slovenské socialistické republiky?® zrusil
pro udajné poruseni zdkona osvobozujici rozsudek Krajského
soudu v Banské Bystrici a nafidil nové projedndni tresné véci
wotercula a spol.*. A tak tentyZ banskobystricky krajsky soud,
ktery v inoru 1969 viechny obvinéné rehabilitoval, potvrdil
plivodni rozsudek Zilinského krajského soudu z roku 1954,'°
prestoZe sam prokurditor navrhl piekvalifikovat tehdy stanoveny
trestny ¢in ,,velezrady* na ,,sdruZovani proti republice*.

Tim ale pfe neskoncila. Obvinéni se odvolali k Nejvy$§imu
soudu v Bratislavé, ktery jim dal za pravdu v tom, Ze nemohli
pachat trestnou ¢innost proti lidovédemokratickému stédtu uz
od roku 1943, kdyZ lidovédemokratickd republika vznikla aZ
po vilce.

V soudnim li¢enf trestnf véci ,,Stercula a spol.“, konaném
pfed soudem prvni instance v roce 1954, byla ¢tena i tdajn4
vypovéd P. Rudolfa Sestdka, po Kolakovi¢ovi uzndvané hlavy
Rodiny," drZeného tehdy v ruzyiiské vy3etfovaci vazbé. Co ve
skute¢nosti fikal, nevime, podle protokolu pry fekl, Ze pravy
cil organizace Rodina mohl a nemusel byt vSem ¢leniim jasny,
protoZe polopaté jsme to nikomu neddvali, a jd jsem si pFi
vysleSich jasné uvédomil, jak jsem se protistdtné provinil.**

8) TamiéZ

9)  Rozsudek z 3. 12, 1969, spis. zn. 9 Tzr 30/69.

10)  Spis. zn. 18 Tr 6/70.

I1) O Sestdkovi a jeho knéZském a obecn lidském selhdni vice v ndsledujici kapitole
~Akce Russicum®,

12) Srov. spis. zn. Krajského soudu v Ziling, & T5/54.
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~Kréméry a spol.

Z Cleni bratislavské Rodiny snad nikdo nevzal Kolakovi¢ovu
vyzvu ,dat se totalné k dispozici Kristu™ tak doslova jako
tehde)si medik Silvester Kréméry a prirodovédec Vladimir
Jukl. Oba se rozhodli pro dobrovolny, celoZivotni celibat, aby
je v jejich apostolské horlivosti nic nesvazovalo. Na zacatku
prvniho povale¢ného akademického roku piijeli dokoncit sva
studia do Prahy s umyslem Sirit 1 v ¢eském prostredi, co od
svého velkého vzoru, Kolakovice, prevzali.

Pater Zvérina o mch ve svém autnhmgraﬁckém vzpum[nﬁn{
tikd: Nékteri z propagdtorii jocismu prisli do Prahy z Bratislavy.
Byli to zejména dva znameniti mldadenci, a sice studujici pFi-
rodnich véd Vlado Jukl a medik Silvo Kréméry. Oba rozpoutali
v Praze skutecnou vysokoskolskou Katolickou akci, méli totiZ
zkusenost se slovenskou Katolickou akci z dob Slovenského
stdtu, a my se od nich moc museli ucit. (...) Oba by méli dostat
papeZské vyznamendni za svou Cinnost tady."

Obé ,,apostolska dvojcata™ — takovou prezdivku s1 vyslouZzili
v prazské Rodiné — ziskala trpkou zkuSenost s gestapackymi
metodami StB jiZ v lednu 1946, a to v souvislosti s ,,Kolakovi-
covou aférou”." I kdyZ tehdy jejich vy3etfovaci vazba trvala
jen par mésici, pripravila je znamenité na to, co je ¢ekalo.

Podruhé byli oba zat¢eni v 1ét€ 1951, Jukl v Bratislavé, kde
pusobil jako asistent na Pfirodovédecké fakulté Komenského
univerzity, Kréméry v tdboife PTP v Kufivodech, kam byl
v ramci vojenské prezenéni sluzby pridélen jako Iékafr. Jukl byl
predveden pred soudni stolici zdroveii s P. Oto Mddrem (viz
s. 84) aZ po deseti mésicich tvrdé vySetiovaci vazby, Kréméryho
nebyvale dramaticka cesta k soudu trvala bezmala tii roky.

Jeho zatéeni probéhlo jako v detektivce: V pilnoéni ,,hodiné
duchi* byl bouchanim na dvefe taborové oSetifovny vyvolan

13) Kfizkovd M. R., Zit jako znameni. Rozhovory s Josefem Zvéfinou, Zvon, Praha
1995, 5. 40n. — Krémérymu udélil Jan Pavel I1. R4d sv. Silvestra, Jukl byl je3té za

totality tajn& vysvécen na knéze.

14) Viz Vadko V., Diim na skdle, 1. dil, s. 13n.; podrobnéji Vasko V., Neumlcend, sv. 1,
5.95n.; Vaiko V., Profesor Kolakovi€ — myly a skutoénost, Impulz, €. 3/2006,
5.93n. a Kréméry S., Jukl V., V slapajdch Kolakovica, Charis, Bratislava 1996,
5. 41-46.
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pry k umirajicimu. Rychle se oblékl, vySel, a nez se vzpama-
toval, skocilo po ném nékolik muZu a vhodilo do prudce se
rozjizdéjiciho auta. ,,Nebojte se,” fekl mu jeden z muzi, ,,jste
v rukou Stdtni bezpeénosti.” Dostal hystericky zdchvat smichu.
»V3ak vas ten smich prejde,” fekli. Vy3etfovan byl v Praze,
Brné, Bratislavé, KoSicich. Okusil hlad, zimu, biti, $krceni,
kopani, hlavu mu otloukali o zed, nalomili dvé Zebra, hodiny
musel stit v pozoru, dnem i noci ,,8lapat* po cele. Dostavily se
halucinace. Ale zkouseli to i po dobrém - povolili mu balicek
z domova, 1ékarskou literaturu, a ve vySetrovaci vazbé nesly-
chané — Trestni zdkon, Trestni fad, papir a tuzku. UmoZnilo mu
to pripravit se dobiie na vystoupeni pred soudem. Jeho nejlepsi
vyzbroji na dobu véznéni byla jeho znalost Nového zdkona,
evangelium sv. Jana umél zpaméti.

V srpnu 1952, tedy rok po jeho zatceni, hlasi Krajska sprava
StB v Bratislavé nadfizenému orgdnu: Obvinény MUDr. Sil-
vester Kréméry béhem vysetfovaci vazby svou trestnou ¢innost
tvrdosijné popird a jeho zarytost a ndboZensky fanatismus se
odrdZi i v tom, Ze delsi dobu odmital vitbec vypovidat.”

Do prazské Ruzyné privezli Kréméryho v ramci ,,Akce Rus-
sicum* (viz pristi kapitolu), nebof vSude nadSené agitoval pro
»~rusky apostolat™ a byl iniciatorem mnoha takzvanych vychod-
nich krouzki. V Ruzyni dospél k zdsadnimu a nelehkému
rozhodnuti. Po jedné bezvysledné slovni potycce s vySetio-
vatelem rekl: Odmitdam kaZdou vypovéd, nebot vidim, Ze celé
vySetFovdni nemd smysl. Stdini bezpecnosti viibec nejde o po-
zndni pravdy, ale o zniceni cirkve. VySetfujici apardt jen hledd,
prizpusobuje a deformuje vypovédi. Vézeri miZe Fici, co chee,
vysetFovatelé stejné napisi své.'®

Pred soud, Vy3si vojensky v Trenc¢iné€, jenZ byl prislusny
v trestnich vécech tykajicich se prislusniki dtvari PTP, byl
Kréméry predveden dne 24. ¢ervna 1954. K nému byl do paru
pridan rovnéZ pétépak Jozef Suchy, nejspiS proto, aby mohl
byt Kréméry oznacen za vedouciho skupiny, a dostat tak vyssi
trest.

15) KSSiB,&.j. B/4 V-4083 (-158) ze 7. 8. 1952. Srov. Kréméry S., To nds zachrdnilo.
Brainwashing — vymyvanie mozgu, Signum - La¢&, Bratislava 1995, s. 141,
16) TamtéZ, s. 57.
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Zaloba soustiedila svou pozornost na to, Ze Vatikdn po do-
hodé s nacisty posilal na okupované tizemi SSSR jezuitské
~misiondre”. Tito §iFice unionistickou myslenku méli zaroven
okupantiom pomdhat smirovat sovétské obyvatelstvo s nacis-
tickou okupaci. Po této absurdni spekulaci neudivuje tvrzeni,
Ze ,vatikansky agent*, Tomislav Kolakovié, se za Slovenského
narodniho povstani vetiel mezi partyzany, aby mohl podavat
zprdvy nacistickému veleni o bojové a mordlni situaci v party-
zdnskych Stabech a aby s predstaviteli cirkve projednal moZnost
rozvratné Cinnosti mezi prislusniky sovétskych armdd po jejich
prichodu na Slovensko.

Samotného Kréméryho vinila obZaloba kromé jiného, Ze
¢lenim krouzka, které zaklddal, vysvétloval vyznam ,,Russika“
a nabddal je ke studiu rustiny, pisni a zvykii sovétského lidu
a takté? je pripravoval na pFisti rozvratnou ¢innost na uzemi
SSSR. Dile pry dal litoméfickému biskupovi Trochtovi od
agenta Kolakovice predndsku s obsahem tak ostie zaméienym
proti nasemu zFizeni, Ze biskup dr. Trochta povaZoval za vhodné
ji znic¢it. Kromé toho prisel Kréméry do styku s velezrddnymi
knéZimi a agenty Vatikdnu Schiitznerem a Mddrem.

I kdyZ druhy souzeny v tomto procesu Suchy byl ve své
Hrestné ¢innosti* zastinén Krémérym, pfesto 1 na ném nalezl
prokurdtor dost trestuhodného. Byl synem feckokatolického
fardfe, spolupracoval s bratislavskou Ustfedni katolickou kan-
celdii (UKK), zapojil se do prace v tzv. teologickych krouZcich,
které pod pldstikem prohlubovdni ndboZenského Zivota vychovd-
valy ¢leny k zarytému nepidtelstvi viici nasemu zrizeni a skolily
kddry pro vy$§i formu protistanf Einnosti v tzv. ,, UstFednim
krouzku*, ktery byl ilegdinim pokracovdnim zakdzané UKK.
Suchy se stal podle obZaloby propaga¢nim referentem tohoto
krouzku, rozmnoZoval ,,protistdtnf letiky* a broZury, napiiklad
»Stvavé” vanolni poselstvi Pia XI., Kolakovi¢ovy pastoracni
smérnice pro t€zké Casy, a tzv. Madruv odkaz (Slove o této
dobé), vyzyvajici k ilegélni ¢innosti."”

V poslednim slové obvinéného Kréméry fekl, Ze ani on ani ni-
kdo z krouzki nepracoval proti reZimu, Ze naopak uplatiiovanim

17) Srov. Vyi3i vojenskd prokuratura, Tren&in, spis. zn.. j. | Pt 7/54 T 13/54 - k.
¢.234 z 19. 3. 1954, Podle Kréméry S., c.d., s. 143nn.
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lasky k Bohu a bliznimu slouZili celé spole¢nosti. My lidi ne-
rozdélujeme — ekl — ani podle tFid, ani podle majetku a kabdtu,
ani podle rasy nebo piivodu, protoZe kaZdy ¢lovék je pro nds
druhym Kristem! My prdci nechdpeme jen jako zdroj pFijmi, ka-
riéry, ale jako uskutecriovani Krista v konkrétnim Zivoté. O tom
by mohli jisté objektivnéji hovorit nasi predstaveni, kolegové,
podFizeni i pacienti. I kdyZ to vie je ditkazem naseho kladného
postoje k ¢lovéku, spolecnosti i stdtu, chtélo se od nds vice,
abychom prijali misto viry v Boha filozofickou fikci zaloZenou
na filozofickém omylu nebo vnucenou ndsilim. Na to nelze odpo-
védét jinak neZ slovy Petra a Jana pronesenymi pred 1900 lety
pred soudem: ,Je tFeba vice poslouchat Boha neZ lidi!“

Prokurator ¢i nékdo z pfisedicich soudcii to nevydrZel a zvo-
lal: To je absurdni, jesté i zde si dovoluje protistdmi propagandu!
Predseda soudu k tomu 1ronicky rekl, jen at si mluvi, jinak
by si jesté nékde stéZoval, Ze mu nebylo dovoleno dopovédét
posledni slovo. A tak Kréméry pokracoval ve svém hodinu
trvajicim exposé o lidskych pravech, nezavislém soudnictvi
a katolické vire. Na zavér rekl: Vy mdte v rukou moc, ale my
mdme pravdu! Tu moc vam nezdvidime a netouZime po ni, ndm
staci pravda, protoZe je vétsi a silnéjsi neZ moc! Kdo md v ru-
kou moc, si ¢asto mysli, Ze muZe pravdu zastrit, potlacit, zabit
nebo i ukrizovat. Ale pravda dosud jesté vidy vstala a vstane
z mrivych!"

Soud podle o¢ekavani uznal oba obZalované vinnymi v roz-
sahu obZaloby a za trestny ¢in velezrady odsoudil MUDr. Sil-
vestra Kréméryho (1924) na 14 let a ing. Jozefa Suchého (1924)
na 10 let odnéti svobody." Proti rozsudku se oba odsouzeni
odvolali.

Odvolaci fizeni se konalo pfed vojenskym kolegiem Nejvys-
§tho soudu v Praze dne 12.srpna 1954. Bylo dramatické od
samého zacatku. Predseda sendtu prohlasil liceni za nevefejné.
Kréméry protestoval, Ze k tomu neni divod, nebof uz li¢eni
soudu prvni instance bylo vefejné. Neuspél. Zadal proto, aby,
jak mu dovoluje zdkon, se liceni mohli zicéastnit jako divérnici
jeho otec a bratr. Prokurdtor nebyl proti, pfedseda ano.

18) Tamtéi, s. 162n,
19) Vy3si vojensky soud, Trenéin, spis. zn. T 16/54. Podle Kréméry 8., c.d., 5. 173n.
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Poté udélil pfedseda senétu slovo soudnimu zpravodaji.*
»INe,” protestoval Kréméry, ,,prvni slovo v odvolacim fizeni
md podle Trestniho Fadu dostat ten, kdo se proti piivodnimu
rozsudku odvolal.” Pfedseda namitl, Ze vie, co chce fict, miiZe
rict ve svém zavérecném slové. Kréméry vsak trval na svém,
protoZe v zavérecném slovu mozna bude chtit fict néco jiného.
Po kratké poradé soud rozhodl: jen af si mluvi, stejné nema
publikum, které by mu naslouchalo.

A doslo k vyméné roli, z obZalovaného se stal pro tuto chvili
Zalobce. Kréméry se rozhovofril o donucovacich metodich StB,
o nevérohodnosti vySetifovacich protokoli, o neobjektivnosti
zalobce a predpojatosti soudu. Vyvracel jeden bod obZaloby
za druhym. V soudni sini nastalo napjaté ticho, nikdo uz
nepredstiral lhostejnost, jeden z prisedicich pokyvoval hlavou,
jako by ho povzbuzoval. Nato prokurdtor: ,,Je pozoruhodné, co
jsme pravé sly3eli, i kdyZ obvinény zfejmé prehdni. Prokuratura
oviem v3echna obvinéni prosetii. Pokud by se ale prokazalo,
Ze nejsou pravdiva, poda na Kréméryho dal3i trestni oznameni,
tentokrdt pro pomluvu stitnich orgdnu.” Nepodala.

Soudni drama pokracovalo fe¢i obhdjce ex offo, jenZ v roz-
poru s tim, co Kréméry dokazoval, fekl, Ze 1 kdyZ se obvinény
dopustil velezrady, prosi jeho jménem slavny soud, aby byl
k nému shovivavy a pfiznal mu i polehc¢ujici okolnosti. Kr¢-
méry mu skodil do fe¢i a poZidal soud, aby obhdjci odebral
slovo, nebof mé zdkonné pravo na obhajobu, a ne aby ho vlastni
obhdjce obvifioval zdkeingji neZ sdm prokurétor.”

Odvolaci soud potvrdil rozsudek soudu prvni instance. Su-
chy byl propustén na svobodu podminéné v ramci amnestie
v roce 1960, Kréméry strivil ve vézeni témér celych uloZzenych
mu 14 let. C4stedné& svym vlastnim pfic¢inénim. Odmital totiZ
nékolikrdt mu nabizené podmine¢né propusténi, nebof, jak
fikal, nic nezdkonného neprovedl, trestnd ¢innost mu nebyla
prokdzana, o milost nestoji, Zada vSak obnovu soudniho Fizeni,
aby mohl prokdzat svou nevinu. Politické klima Sedesatych let
bylo sice uZ mirn&j3i neZ v padesdtych letech, ne viak natolik,

20) Ulohou ,soudniho zpravodaje®, jednoho z piisedicich souded, je struéné sezndmit

soud s projedndvanou kauzou,
21y Srov. Kréméry S., Jukl V., Pod klenbou Prozretelnosti, Fatima, Bratislava 1995,

s. 108n., roziifeno o Kréméryho vzpominky fedené v kruhu piitel.

149



PROCESY SE SLOVENSKOU RODINOU

aby soud Kréméryho Zadosti vyhovél. ProtoZe se ho viak uZ ve
vézeni chtél zbavit, rozhodl o jeho podmineéném propusténi
karlovarsky vojensky soud dne 21. fijna 1964, aniZ o to Kréméry
zadal. Své rozhodnuti soud, opiraje se o posudek nacelnika
tdbora, zdtvodnil jeho polepSenim: Odsouzeny po celou dobu
vykonu trestu se chovd ukdznéné, byl mimo jiné nékolikrdte
odménén, prevainé stdle pracuje jako lékaF a po této strdnce
nejsou proti nému Zddné stiznosti.** Kréméry protestoval, Ze se
nepolepsil, a ani nemohl, protoZe se ni¢eho trestného nedopustil.
Za vrata tabora ho vyvedla tiborova ostraha. Do vyprseni trestu
mu zbyvalo sedm mésicii. PIné rehabilitace se spolu se Suchym
dockal aZ po padu komunismu v roce 1990.

Procesy s Mojtovou a Duricou

Soudni li¢eni s Annou Mojtovou (1917) se konalo pied Kraj-
skym soudem v Nitfe dne 28. Cervence 1954. Z neznamého
duvodu byla souzena samostatné€. Piivodnim povoldnim byla
u¢itelkou. Clenkou Rodiny byla od jejiho zaloZeni v roce 1943.
Od té doby, ovlivnéna Kolakovi¢em, se vénovala laickému
apostolatu. Koncem vilky vedla v Bratislavé krouZek katolic-
kych ufednic, po vilce pracovala v Ustiedni katolické kancel4fi
v Bratislavé, pozdéji jako pastoracni referentka na biskupstvi
v Banské Bystrici.

Jejim bezprostfednim pfedstavenym byl archivar a vedouci
pastoracniho referatu biskupstvi P.Imrich Durica. Po smrti
biskupa Andreje Skrdbika (8. 1. 1950), kdy stit dosadil za
g:rﬁvce diecéze exkomunikovaného knéze Decheta,” musel

urica biskupstvi opustit a kritce nato byl na jafe roku 1950
zatcen.

Také Mojtova opustila biskupstvi po Dechetové nistupu do
funkce, ale zatCena byl aZ v roce 1953. T&ZiStém obzaloby

22) Vojensky obvodovy soud, Karlovy Vary, & Pp 121/64. Podle Kréméry S., ¢.d.,

$.222n.
23) Viz Vadko V., Diim na skdle, 1. dil, s. 173n. a prodrobnéji Vaiko V., Neum|&end,

sv.Il, 5. 117n.
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vznesené proti ni byla jeji spoluprice s Duricou jak pied
Unorem, tak i po ném. Ridili spolu &innost krouzki Katolické
akce po celé diecézi, organizovali biblické zdvody, naboZenské
kurzy, exercicie, ndboZensky tisk. Soud to hodnotil jako boj
proti marxisticko-leninské ideologii a podnécovani mlideZe
proti lidovédemokratickému zfizeni.

Nicméné soud dospél k nézoru, Ze neprdtelskd cinnost (Moj-
tové) nedosdhla takové intenzity, aby se jednalo o rozvraceni
stavajiciho spolecenského Fddu. Byla proto odsouzena ne za
wrozvraceni' republiky (velezradu), jak navrhoval prokuritor,
ale ,jen" za jeji ,,podvraceni*. Tomu odpovidal i ,,mirny* trest —
tfi a pll roku odnéti svobody.*

Prokurator se v8ak odvolal k Nejvy3§imu soudu v Praze,
ktery dne 14. zaii 1954 ,trestny ¢in“ Mojtové prekvalifikoval
z ,,podvraceni* na ,,velezradu* a zvy3il ji trest na osm let. Se
soudem prvni instance se Nejvy33si soud vSak shodl v tom, Ze
pravym cilem Rodiny bylo bojovat proti marxisticko-leninskému
uceni, které je ideologickym zdkladem lidovédemokratického
zZFizeni, a tim u ob¢anu vyvoldvat presvédceni, Ze jde o ideologii
nesprdvnou a v dusledku toho je i spolecenské ziizeni neZddouct,
které je treba jakymikoliv prostiedky rozvrdtit a znicit.

Polehéujici okolnost, Ze obZalovand cile Rodiny neznala, jiZ
Mojtové soud prvni instance pfiznal, Nejvy3si soud neuznal,
nebof jde o Zenu v organizacnich vécech Katolické akce velmi
zbéhlou a o politickém déni dobfe informovanou, kterd v prii-
béhu sedmi let se vénovala organizaéni éinnosti Rodiny a riiz-
nych krouzkii této. Jiz v r. 1946 byla pro tuto ¢innost zajisténa,
z &eho? si musela €% uvédomit protizakonnost svych &ini.®

V roce 1968 pozidala Mojtova o soudni rehabilitaci. Projed-
ndval ji Krajsky soud v Bratislavé dne 30. listopadu 1972, tedy
uz v dobé nelitostné ,,normalizace”. Pfesto byla rehabilitovina
alespori ¢dste¢né, vracenim kvalifikace , trestného ¢inu* na pii-
vodni ,,podvraceni®. Piesvédcit soud, Ze se nedopustila ni¢eho
protizdikonného, se ji nepodafilo, nebof se pry v pracovnim
planu Katolické akce vyskytovala témata, ktera zasahovala do
sféry stédtu. Katolickym snoubenctim se napiiklad pripomind, Ze

24) Srov. rozsudek Kraj. soudu, Nitra, spis. zn. | T 8/54.
25) Nejvy3si soud, Praha, spis. zn. 2 To 101/54.
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po uzavieni povinného civilniho siiatku majf uzaviit i svitostné
manZelstvi, coZ presahuje otdzku ndboZenského citéni a jde
o ideologicky boj, v kterém $lo o potlaceni marxisticko-leninské
ideologie.®®

P. Imrich Durica (1915) nebyl souzen v nékterém z procesi
se slovenskou Rodinou, jak by bylo logické, ale v necirkevnim
procesu v trestné véci svého Svagra, byvalého nadporucika
Juraje Lakoty, jenZ byl po Unoru propustén z armdady. Durica,
ve snaze vypomoct sestiiné rodiné, ji poslal 9000 K¢s. Kritce
nato se Lakota pokusil se stejné postizenymi prateli o it€k na
Zapad. Skupina byla dopadena a souzena za velezradu. Durica
za to, Ze 1t€k skupiny ddajné financoval. Statni soud v Brati-
slavé to v rozsudku vyneseném dne 28. zari 1950 kvalifikoval
jako ,,neoznameni trestného ¢inu“ a odsoudil ho ke tfem le-
tim odnéti svobody. Prokuritor se viak odvolal a Nejvyssi
soud v Praze prekvalifikoval Duricovu ,trestnou &innost* na
standardni ,,velezradu* a trest mu zvy3il na 10 let.”’

26) Krajsky soud v Bratislavé, spis. zn. 24 Tr 133/69.
27) Spis. zn. Or I 175/50. Srov. Zlociny komunismu na Slovensku, Vydavatel'stvo
Michala Vaska, Prelov 2001, sv.1, 5. 171n.
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XIV / Zeny ve vézeni

Zvrdcend ,,rovnoprdvnost”

V prvni kapitole Prvni knihy MojZiSovy (Genesis) stoji: Biih
stvoFil ¢lovéka ke svému obrazu, k obrazu BoZimu ho stvoFil;
stvorFil je jako muZe a Zenu (Gn 1,27). Ke svému obrazu nés,
muZe 1 Zeny, stvoril! ReZim, v némz jsme celd desetileti museli
zit, v8ak tuto na Boha zaméienou hodnotu ¢lovéka neuzndval.
Nerespektoval ani jinakost muZe a Zeny, jejiZ distojnost zejména
vézenstvi fidici se sovétskym vzorem poslapdvalo zpisobem
vymykajicim se piedstavdm civilizované spole¢nosti. Vypovidat
o tom mohou ty, které to samy proZily. Zde je jejich svédectvi:

Prvni zastivkou na pouti véznicemi byla pro mnohé Zeny
rakovnicka Samotka, dislokované pracovisté pankrické véznice.
Poméry tam zabéhnuté charakterizuje Jifina Zabranova: Byla
1o a je snad dodnes Samotka svétového jména, oviem pracovni
podminky tam byly hrozné, hroznéjsi nez v kterékoliv vesnické
cihelné. Vyrdbély se tam dlaZdice vieho druhu, obklddacky,
mozaika — prdce tézkd, plno prachu, Zdr peci, u polejviku
prdce s olovem. (...) Ubytovali nds v budové, kterd asi byvala
skladistém hrubého materidlu: dlouhd obdélnikovd hala, strop
vysoko, podlaha betonovd, na krovech eternitovd stfecha. Kolem
vstupni zdi bylo misto umyvadel koryto a kouhoutky na vodu,
kterd sice obcas tekla, ale nebyla pitnd, dala se pouZivat jen
prevarend. Na téZe strané dvé velkd okna, témér aZ k zemi,
ale neotviratelnd, ze silnych sklenénych desticek; mezi okny
veliky stil a lavice. Uprostred dvé Fady ,,posteli”, dievénych
dvojdki, vidy dvé a dvé spojené, pak asi 30 cm ulicka a opét
dva dvojdky, takZe v jedné ulicce se pohybovaly tyFi Zeny.
Vzadu na postelich hiebiky nahrazovaly fatniky.'

1)  Srov. Zibranovd 1., Ohlédnuii, Torst, Praha 1994, 5. 259n. Podle Bursik T., Zrrarily
jsme mnoho Easu...ale ne sebe. Zivoty politickych vézeltkyi v &. véznicich
50. a 60. let dvacdtého stolerf, Praha, Sedity UDV 1372006, s. 26n.
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O pomérech v jiném pracovnim ttvaru pro Zeny, v Tunécho-
dech, konstatuje neobvykle oteviena Gfedni zprava Ministerstva
vnitra ze 14. biezna 1953: Zeny zde byly vyuzivdny na nekva-
lifikovanou tézkou manudini prdci, vykldddni vagonii s uhlim,
prendSeni ndkladu cihel apod. Podle vyjddreni vézeriského lé-
kare Zeny, které zde pracovaly delsi dobu, mély natolik poruseny
Zenské orgdny, Ze nemohly v budoucnu otéhotnét.?

Obecnéji o situaci Zen ve vézeni vypovida Jifina Hoskova®:
Mdlokdo si dnes uvédomuje, Ze vynesenim trestu odnéti svobody
byl nad velkou &dsti Zen vynesen i rozsudek k doZivotni samoté —
ke ztrdté moZnosti zaloZit si rodinu a mit své vlastni déti. (...)
Vétsina Zen prosla béhem vysetrovaci vazby praiskou véznici
Ruzyné. Z vilastni zkusSenosti mohu Fici, Ze tam neexistovalo
Zddné zvldsini Zenské oddéleni. Byly jsme vyslychdny a véznény
za stejné krutych podminek jako muZi a podléhaly jsme tém
stejnym dozorcum. Teprve po r. 1953 (po Stalinové smrti, pozn.
autora) se viici Zendm uz nepouZivalo, presnéji Fe¢eno pouZivalo
Jen zFidka, fyzickych tresti.

Pri prichodu do vazby jsme se musely vysviéknout donaha
a dostaly jsme pdnskou koSili s hlubokym vystrihem bez je-
diného knofliku a k ni pdanské spodky s rozparkem (...) pres
den jsme si pFes né natahovaly halenu a muiské kalhoty.
Oboji z reiného pldtna Spinavé Sedivé barvy, bez knofliki,
pouze s krdtkou tkanickou na zavdzdni. Na nohou jsme no-
sily muZské pantofle bez paty, které vétsiné z nds byly pFi-
lis velké. Zddné osobni prddlo, ponozky nebo puncochy. Jen
onuce v zimé ... Mnohé z nds trpély omrzlinami. ,,... Zbaven
svého roucha ..." Kolikrdt jsme proZivaly toto desdté zasta-
veni KFiZové cesty spolu s JeZisem! PoniZovdni a denni dii-
sledné a zlomysiné zndsilfiovdni Zenského studu bylo snad
pro nds vsechny (...) hor§im utrpenim neZ ndsili a fyzické
tresty. O kopancich nebo fackdch se mluvi sndze nez o tom,
Ze jste nahd musela délat pred svym vySetFovatelem drepy ...

2)  Srov. Zemanovd L., Postaveni Fen ve vézediskych zafizenich v 50. letech v Cesko-
slovensku, semindrni price, Univerzita J. E. Purkyng, Usti nad Labem 2000, NA,
f. SSNV, neuspofidany Sanon 25/1. Podle Bursik T., ¢.d., 5. 27.

3) J.Hod3kovi, rozend Krejéikovd, byla odsouzena v roce 1952 v procesu s Katolickou
akci ,,Bdrta a spol.” k 15 letim vézeni, viz s. 96,
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v takovych okamZicich ani nezdleZelo na tom, byl-li tim poni-
Zujicim svédkem muz, Zena ¢i bezpohlavni vievidouct ,,0ko*
ve dvefich cely.*

BoZena Ji3ov4® piSe o tomtéZ: KdyZ nds jednou tydné vodili
do koupelen a musely jsme uZ svleCené pochodovat po chodbdch,
mne i Gretu to hrozné urdZelo. Greta to Fesila tim, Ze si rozpustila
dlouhé ¢cerné vlasy a zahalila se do nich jako do pldsté; pani
Hadrabovd prosté odmitala koupdni (...) ale némd pani sla
bez ndmitek, bez ostychu, krdsnd a neziicasménd, o nikoho ani
nezavadila pohledem, jako by ti, co nds hlidali, nebyli ani lidé,
ale jen hlidaci psi, kteri v ni nemohou vzbudit rozpaky.®

Svévole, s jakou si1 estébaci a prisluSnici vézernské striZze
v tomto ohledu pocinali, svéd¢i kromé jinych jejich ,kvalit*
také o jejich chlipnosti, k véziiim se tak nechovali. Pii osobnich
prohlidkéch sice i muZe nechali svléct donaha, ale aby je hnali
nahé tfeba chodbami Pankrace, autorovi neni znamo.

Ale stud se dal i premoci. Dagmar Simkova’ vzpomina: Prvni
sobotu na Pankrdci jsem se zdésila, kdyZ mi Fekla (karmelitdnka
Anna Schwarzova, pozn. autora), Ze se musime sviéknout na
cele donaha a béZet do umyvdrny chodbou kolem muZskych
strdZi. ,,Mysli si, Ze jsou to sochy chlipnych kentauri,* radi mi.
Klusu tedy s ostatnimi, nahatd jak Eva v rdji, a nemyslim na to,
kdo by se stydél nééeho vytesaného z kamene.®

Dagmar (Dasa) Simkovd srovndvd chovdni muZi a Zen
v krizovych situacich zptisobem ne pfili§ lichotivym pro muZe:
Ve vézeni neni rozdilu, kdyzZ jde o ndsili. Rozdil je jen v tom,
Ze Zena je celym svym ustrojim docela jind neZ muz, nejen
fyzicky, ale predevsim svou vnitini podstatou. Md néjak silnéji
vyvinuty instinkt preZiti. A je kdekoliv, zacne si budovat své

4)  Havlitkovd H., Dédictvi. Kapitoly z déjin komunistické perzekuce v Ceskosloven-
sku 19481989, Votobia/Pozndni, Olomouc 2000, s. 213n.

5) B.lJiSovi rozend Kuklovi (1929) byla v roce 1954 za didajnou velezradu odsouzena
k 10 letdm vézeni.

6) Kuklovi-JiZovd, B., Krdsnd némd pani. Piibéhy véznénych Zen z 50. let, ARSCI,
Praha 2007, s. 40.

7)  D.Simkov4, autorka knihy Byly jsme tam taky, byla zawéena v roce 1952 a odsou-
zena za ,velezradu® k 15 letim vézeni. Za nezdafeny itk ze Zeliezovei ji trest
byl zv¥ien o 3 roky. V roce 1966 byla z v&zeni propusiéna, 1968 emigrovala do
Austrilie.

8) Simkovd D., Byly jsme tam taky, Orbis, Praha 1991, s.25n.
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vlastni prostredi, vi, jak na to, sndsi na nové hnizdo. (...) Muz
ve vézeni je tragicky, zajaty, poniZeny lev, placici hluboko
uvniti. Zena se stane malym vzteklym hlodavcem, lasici &
kunou, kterd se hned zacne podhryzdvat a podhrabdvat ven,
a jesté svoldvd ostatni lasice a kuny, aby se podhryzdvaly
a podhrabdvaly s ni. KdyzZ je muZi vyraZen mec z ruky, zavdhd
zdésen, co ddl. Zena mriti kamenem, a kdyZ neni po ruce,
popadne kobylinec, a kdyZ ani ten neni v dosahu, aspon od
srdce plivne nepriteli do oka. Zdd se, Ze muZi nesou zajeti
a poniZeni hur neZ Zeny, snad proto, Ze od ddvnovéku jim byly
prisouzeny vlastnosti heroické, které je 1ézké prosazovat kazdy
den. Jednordzovd statecnost je snazsi neZ kaZdodenni stokrdt
nic, které umofrilo osla.’

Ma pravdu? To, co fik4 nakonec, pravda je. Podobné se vy-
jadril po svém ndvratu z desetiletého vézeni dominkan Silvestr
Braito: NeZ mé zavreli, myslel jsem, Ze je lehci byt vyznavacem
neZ mucednikem, dnes si myslim, Ze je to naopak t1€zsi, nebot
byt vyznavacem je béh na dlouhou trat."

S ostatnimi nazory pani Dasi autor nesouhlasi, nebof za
svych sedm a néco let stravenych v Sesti riznych ,,ndpravnych
zarizenich* s1 nevzpomin4, Ze by se setkal s ,tragickym, poni-
zenym a hluboce uvniti placicim lvem®. Byl viak nepfimym
svédkem nékolika atéku, z nichZ nékteré se uskutecnily ne
obrazné, ale doslova podhrabdnim z tdbora. Ze se vét§inou
nezdafily, na podstaté véci nic neméni. Ze bylo malo Zenskych
pokusti o tték, by bylo oviem nespravedlivé pfipominat zrovna
D4se Simkové, kter4 se o to pokusila.

Riiznost mentalit obou pohlavi je nicméné odividnd. Autor
vzpomind na setkani s profesorkou RiiZzenou Vackovou kritce
poté, co se v roce 1967, po Sestndcti letech vritila z vézeni.
Obklopena byvalymi mukly a muklicemi, nékdejsimi kluky
a holkami z krouzki Katolické akce, vzpomind na hrdinné
skutky pardubickych vézerikyii. VSichni ji visi na rtech. Vtom
se zarazila, v oCich jednoho z nds postiehla zablesk ironie,
ponékud znejistéla a s divéim dsmévem pravila: ,,Blby, co?* -
»BIby,* odpovédél.

9) Tamtéi, s. 16.
10) Viz Vatko V., Ditm na skdle, 2.dil, 5. 79.

228



ZVRACENA . ROVNOPRAVNOST

O¢ tehdy $lo, si uZ autor nevzpomind, ale ziejmé o néco, co
by muklovi nestdlo za korekci. Zminili jsme se uZ, Ze knézi
byli pod hrozbou tvrdych sankci donuceni v Leopoldové bourat
kostel. Sly by ho za stejnych okolnosti bourat feholnice &
dévcata z Katolické akce? Sotva. Nebo: kolik dnii stravily tyto
zeny v korekcich jen proto, Ze v nedéli ¢i v zasvéceny svitek
odmitly pracovat. Obdivuhodné. Ale mukl by si fekl: ,, Tak co,
je to stejné z donuceni!* Za slouZeni m3e svaté i za icast na
ni viak do korekce kraceli muklové hrdé. Hladovky také obcas
drzeli, a ta hlavni ,,nudlova® v roce 1935, kterd zachvatla cely
¢eskoslovensky ,,gulag”, nezaCala prece v Pardubicich, ale na
jachymovském tdbofe Nikolaj. PficemZ divodem nebylo nic
vdZnéjsiho neZ to, Ze jedna sména odmitla jist nudle k obédu.
Ostatni se pridali ze solidarity, a to je mezi ,lvy* divod, za
ktery stoji jit do toho.

Naproti tomu sotva by se mezi muZi naslo dvanéct takovych,
ktefi by udélali to, co dokazaly pardubické Zeny, kdyZ poslaly
stiZznost na vézeiiské poméry v Ceskoslovensku generlnimu se-
kretdii OSN Dagu Hammarskjoldovi prostrednictvim velitelstvi
véznice. Mukl by fekl: ,,Nahrdvat na smec jim nebudu!™

A naopak, mohlo by se v muzském ndpravném zaiizeni stat
néco podobného tomuto: Jednou v Serych zacdtcich pardubic-
kého ldagru obklopila ndcelnika skupinka Zen domdhajicich se
véci rozumnych a logickych. ,,Sustily hedvdabim* a nedoprdly
mu oddechu. Nemohl je ani potrestat, ani umléet. Nakonec
v potupné kapitulaci zaiipél: ,, Zatracené megery!“"

Ale ,,megery* komplikovaly Zivot nejen nicelnikovi a jeho
podiizenym, ale i svym spoluvézeiikynim: Nemohu psdt -
pise z Pardubic v fijnu 1960 RizZena Vackova'? — protoZe tu
nékdo neustdle Zvani, a to kriklavym hlasem. Vzpominam si
na Kiplinga, jak Fikd, Ze lidé musi neustdle néco délat sty:
Zvykat, jist, mluvit, koufit. Ale mluvent je snad nejhorsi véc ze
viech, protoZe mluvi, mluvi, mluvi, bez potieby sdéleni. Stanu
se 1iplné nerudnd na mluvici lidi. A skoro dochdzim k ndzoru, Ze
Zeny jsou Zvanici netvo¥i. Bude mne velmi zajimat ndzor muZu

1) Simkovd D.,c.d.,s. 17
12) R.Vackové byla v roce 1952 v procesu s Katolickou akei ,,Mddr a spol.” odsouzena

k 22 letim vézeni. Viz s. 84.
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na k¥iz se svymi spolumuZi. Jisté méli néjaké zvldsini nesndze
navzdjem, ale asi jiného druhu. Nebyla jsem nadsend feministka,
ke zklamdni své maminky. Tady viak, aZ na zvolené a vybérové
pFibuzenstvo, se ze mne stala rozhodnd antifeministka."

asi stejny jako Zeny. Mozn4, Ze téch upovidanych bylo méné
a jisté nemivali kiiklavé ¢i pisklavé hlasy. Snad nevkusnych
reci o zenach bylo (1 mezi politickymi) mukly vic nezZ mezi
Zenami v opa¢ném smyslu. Béda, kdyZ nad politickymi méli
pocetnou pievahu krimindlnici, a to nejen co se mluvy tyce.
Jak jsme se uZ vy3e zminili, v ranych dobach Nikolaje tam
fadilo bici komando ,,vI¢aki®, V ramci ,tfidniho boje* napadali
politické vézné (viz s. 189n.). Také je jiné, kdyZ se pere muzsk4
galerka, neZ kdyZ se perou prostitutky. MuZska rvacka je ticha,
ale urputnd, bez jekotu, plivani do obli¢eje a rvani vlasi, zato
s krvi, rozbitymi nosy a vyraZenymi zuby. Jinak ale plati jak
pro Zeny, tak pro muZe, Ze na vézeni si nelze zvyknout, jak iiké
profesorka Vackové v jednom ze svych dopisi. '

Vysetrovaci vazba

Rizné praktiky fyzického nebo psychického ndsili pouZi-
vané pii vysleSich uZ zname z pfedchozich kapitol, ale ty byly
pachané na muZich. To v8ak, ¢im prosly pfi vysleSich nékteré
Zeny, presahuje i zkuSenost muZi zvyklych na leccos. BoZena
JiSova vzpomin4, Ze ji spoluvézenikyné poucila, Ze jsou CtyFi
druhy pdnii vySetFovatelii: referent otcovsky, milenecky, télo-
cvikdr a mldticka. VySetfovdni zacinalo otcovskymi domluvami
(jste mladd, Skoda vds, je mi lito, Ze strdvite nejlepsi roky ve
vézeni a podobné). KdyZ to nezabiralo, prisel milenecky typ
(takovd mladd, hezkd, piece se domluvime, jste mladd Zena,
jda mlady muZ, jsme prece ¢leny jednoho ndroda a podobné).
KdyZ to nemélo ucinek, prisel télocvikdr. A ten uz toho moc

13) Vackovd R., Ticho s ozvénami, Ceskd kiesfanskd akademie, Praha 1994, s. 130.
14) Srov.lamiéZ, s. 89,
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Chronologicky ukazatel

Rok 1944

27.08. Prof. Tomislav Kolakovi¢ predloZil slovenskym
biskupiim memorandum Pastorace pro 1éiké casy

Rok 1948

tinor Odsouzen k trestu smrti spoluzakladatel KS

Rumunska Lucretio Petrascanu

béhem roku  Postupnd likvidace katolickych spolki
a katolického tisku. Zacatek perzekuce véricich,
jejich ,,vyak&novani™ ze zaméstndni, vefejného,
kulturniho a politického Zivota

Rok 1949

10.03. Prvnich 209 véziii nasazeno do uranovych dolii na
Jachymovsku

12.03. K tomuto dni ve 14 NPT téZilo uranovou rudu

12 768 vézii, z toho 7731 politickych.

jarni mésice  V SSSR zahdjena kampaii proti ,,kosmopolitismu*
a ,,burZoaznimu nacionalismu®, sovétska varianta
antisemitismu

10. 06. Odsouzen k trestu smrti generdlni tajemnik KS
Albanie Ko¢i Dzodze

19.06. Zatcen P. Bohuslav Burian; pfi privodu BoZiho
téla precetl pastyisky list biskupii

16.09. Gottwald se Slanskym Zadaji Moskvu, aby vyslala
do CSR stdtnébezpe&nostni experty

24.09, Odsouzen k trestu smrti madarsky ministr
zahrani¢i Laszl6 Rajk

14. 12. Odsouzen k trestu smrti mistopfedseda bulharské
vlady Trajo Kostov

Rok 1950

zaldtek roku  Biskup St¥pdn Trochta véznén ve své litomé&fické
rezidenci

Z4Fi Litoméfickému generdlnimu vikafi P. FrantiSku

VI¢kovi odebrin stitni souhlas k vykonu funkce;
biskupu Trochtovi vnucen za gen. vikiie
wvlastenecky knéz" Eduard Oliva
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Rok 1951
02. 01.

18. 01.
29.03.

kvéten

kvéten—srpen
20.06.

07.-14.07.
23.07.
13.-16. 08.
25.08.

26.09.

29.09.

14. 10.

23. 11.

Rok 1952
27.02.

19.-21. 03,

Pavol Hnilica SJ tajné konsekrovin na biskupa;
svétitel biskup PoboZny

P. Karel Poul odsouzen k 6 letim vézeni

V procesu ,,Korynta a spol.* odsouzeni 4 knéZi

a 6 laiki celkem k 133 letim vézeni

P. O. Middr pise Slove o této dobé — o iikolech
kiesfanii v dobé prondsledovani — Bud'te state¢ni

a dejte se k dispozici Panu! Nase nadéje je Pdn,
nase sila a nafe vitézsivi!

Policejni zdtah na katolicky orientované literdty

V orelském procesu ,,Vavrudka a spol.” odsouzeno
6 osob celkem k 38 letum vézeni

V procesu ,Novicek a spol.”* odsouzeno 7 knéZi
celkem k 57 letim vézeni

Tajny biskup Frantiek Tomések internovin

v Zelivé

V procesu s KA ,,Valena a spol.“ odsouzeni 2 knéZi
a 9 laiki celkem ke 183 letum vézeni

Tajné konsekrovin na biskupa Jan Chryzostom
Korec; svétitel biskup P. Hnilica

Proces s orelskou skupinou Modrych kvétd ,,Holub
a spol.”, odsouzeni 2 knézi, | bohoslovec a 7 laiki
celkem ke 103 letim vézeni

Ve 2. procesu s Modrymi kvéty ,,Pilik a spol.*
odsouzeni 2 knézi, 2 bohoslovei a 3 laici celkem

k 76 letim vézeni

Na slavkovské ,,.Dvandctce’ nezdafeny tték

12 mukli. Zastfelen 1 dozorce a 5 mukli;
ndsledovala krutovldda

Zat&en generdlni tajemnik KSC Rudolf Sldnsky

Ministr kultury Vaclav Kopecky v Brné na
konferenci vysokoskolskych védeckych pracovniku
o kosmopolitismu jako ideologii amerického
imperialismu

V procesu ,,Davidek a spol.* byly souzeny

2 skupiny. Ve skupiné P. F. Davidka 6 osob
odsouzeno celkem k 39 a pul roku vézeni, ve
skupiné P. R. Vasi¢ka 5 osob k 51 letim
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26.03.

23.04.

11.-13.6.

21.06.

srpen
02.07.

06.08.

23. 10.

28.10-1. 11.

10. 12.

20. 12.

Rok 1953

16. O1.
05.03.

Prvni vétsi transport politickych vézerikyii do
pardubické véznice

Zahdjen proces se ,,Zelenou internaciondlou®, do
néhoZ byli zamérné zarazeni, a¢ s ni neméli nic
spole¢ného, katoliéti literdti Josef Kostohryz
(doZivoti) a Viclav Ren¢ (25 let vézeni)

V procesu ,,Mdadr a spol.” odsouzeni 3 knézi,

2 feholnice a 2 laici celkem k jednomu doZivoti

a 116 letim vézeni. K procesu pfipojena, se
zamérem diskreditovat cirkev, s nim nesouvisejici
odbojovi skupina, kde dvakrit trest smrti a jednou
15 let vézeni

V Praze zah4jen ustavujici sjezd Ceskoslovenské
spole¢nosti pro §ifeni politickych a védeckych
znalosti (propagace komunistické ideologie; boj
proti ,,niboZenskému tmarstvi™)

Novi (hor8i) dprava vyuky ndboZenstvi na $koldch
I. a Il. stupné

Zahdjen proces s ,klerofadistickou odnoZi Zelené
internaciondly* — ,,Prokiipek a spol.”, v ném
odsouzeno 15 osob, pievdzné katolickych literdtu,
celkem k 216 letiim vézeni

Redaktor nakladatelstvi VySehrad PhDr. Rudolf
Vofiek odsouzen k 11 letiim vézeni, zemfel

v pankrické véznici 1. 11. 1953

V procesu ,,Burian a spol.” odsouzeni 2 knéZi,

1 bohoslovec a 2 Zeny celkem k 53 letim vézeni
Nejvétsi proces s KA ,,Bdrta a spol.”, odsouzeno
7 knézi, 1 feholnice a 23 laiki celkem ke

332 rokiim a 8 mésicim vézeni

Za organizovini pfechodu bohoslovct na studie do
Rakouska odsouzen Bohumir Kardsek k 7 letiim
vézeni

Zahdjen proces ,,s vedenim protistatniho
spikleneckého centra* v ele s generdlnim
tajemnikem KSC Rudolfem Sldnskym; 10 tresti
smrti, 3 doZivoti; u jedenicti odsouzenych
zdiraznén jejich Zidovsky plvod

Zat&en litom&Ficky biskup Stépan Trochta
Zemiel sovétsky vidce J. V. Stalin
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14. 03.

21.03.

24,04,
03.05.
30.05.
25.06.
15.09.
24. 10.

29. 10.

19. 12.

Rok 1954
zacatek roku

19. O1.
02.03.
16.03.
21.04.
26.04.

20.05.

kvéten

Zemfel prezident republiky a predseda KSC
Klement Gottwald

Antonin Zipotocky prezidentem republiky, J
Antonin Novotny povéren rizenim sekretariatu UV
KSC, Viliam Siroky predsedou vlidy

Novy $kolsky zdkon se stal zdkladem jednotného
socialistického Skolstvi

Césteénd amnestie prezidenta republiky
Zapotockého

Ménova reforma, v Plzni délnické nepokoje

V procesu s KA ,,Bradna a spol.” odsouzeni

3 knéZi, 3 feholnice a 5 laiki celkem k 76 letim
vézeni

Byzantolog a redaktor revue VySehrad Josef
Myslivec odsouzen k 10 letim vézeni

V Bratislavé ustavujici sjezd Cs. spole&nosti pro
Siteni politickych a védeckych znalosti na
Slovensku

V 1. procesu s jocisty ,,Hofmanova a spol.*
odsouzeny 4 osoby celkem k 10 a piil roku vézeni
V procesu s 12¢lennou ,,skupinou P. Stanislava
Sasiny* odsouzeni 3 knéZi a 9 laiki celkem ke
104 letim vézeni

1. transport politickych vézeiikyii do NPT
Zeliezovee

V procesu s KA ,,Chudéckovi a spol.” odsouzeno
7 osob celkem ke 24 a pil roku vézeni

V procesu s KA ,,Hodek a spol.* odsouzeno 6 osob
k 58 letim vézeni

V procesu s KA byli odsouzeni Jan Janou3ek

s rodi¢i celkem ke 4 a pil roku vézeni

V Bratislavé proces s ,,burZoaznimi nacionalisty*
(G. Husdk, L. Novomesky aj.)

V nejvétsim slovenském procesu s KA |, Stari¢ek
a spol.” odsouzeno 6 knéZi a 18 laiki celkem ke
124 letim vézeni

Ve slovenském procesu s KA ,,Stercula a spol.*
odsouzeno 10 laiki (z toho 4 Iékafi) a | knéz
celkem ke 44 a pil roku vézeni

Hladovka 60 politickych vézeiikyii v Pardubicich
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02.06.
24.06.
19. 07.
20.07.
28.07.

15.09.

28.09.

12. 10.

21. 10.

14. 05.

cervenec

Rok 1955
01.04.

zacCatek léta

10.09.

Rok 1956
14.02.

V procesu s KA ,,Malikova a spol.” odsouzeno

8 osob k 56 letim vézeni

V procesu se slovenskou KA , Kréméry a spol.”
odsouzeny 2 osoby celkem ke 24 letim vézeni

V procesu s KA ,,Ehrenberger a spol.” odsouzeno
6 osob celkem k 18 a piil roku vézeni

Za ¢innost v krouZcich KA odsouzen student

M. Cemus k 10 letiim vézeni

Za organizovani krouZki KA odsouzena Anna
Moijtova ke 3 a piil roku vézeni; zvySeno
Nejvy3s3im soudem v Praze na 8 let

Prof. P. Dominik Pecka odsouzen ke 2 a piil roku
vézeni

Za organizovini krouzki KA odsouzen P. Imrich
Durica ke 3 letiim vézenf; zvy$eno Nejvy$im
soudem v Praze na 10 let

V rdmci Akce Russicum zahdjen pied Krajskym
soudem v Praze proces ,,Sestdk a spol.”, v ném
odsouzeno 6 knéZi a 6 laiku (z toho 4 1ékari)
celkem ke 173 letiim vézeni

V procesu ,,KapiSinsky a spol.", jimZ pokracovala
Akce Russicum, bylo 5 osob odsouzeno celkem ke
24 a piil roku vézeni

VarSavska smlouva — pakt Albanie, Bulharska,
CSR, Madarska, NDR, Polska, Rumunska a SSSR
jako protivdha k vojenskému paktu NATO
Kategorizace duchovnich do 4 skupin podle
politické spolehlivosti

V procesu s orelskou skupinou ,,Hladky a spol.”
odsouzeno 9 osob celkem k 51 a pul roku vézeni
V jachymovskych taborech a v Leopoldové
vzpoury véziil; v Leopoldové zastfelen 1 vézeni
Tajné konsekrovan na biskupa Dominik Kalata SJ,
svétitel biskup J. Ch. Korec

V Moskvé zahdjen XX. sjezd KSSS, na némZ
Chruscov odsoudil ,,kult osobnosti* a odhalil
Stalinovy zlo¢iny
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cerven

23. 10.

Rok 1957
18.09.

13. 1L
19. 11.
01. 12.
Rok 1958

16. 07.

24.07.

Rok 1959
13.08.

Rok 1960

28. 01.
09.05.

12 pardubickych politickych vézeiikyi pide
generdlnimu sekretdfi OSN D. Hammarskjoldovi
d{giﬁ}r o nelidskych podminkdch politickych véziii
v Ceskoslovensku; represe signatifek dopist
Zahdjena Madarska revoluce, krvavé potlacend
Sovéty

Odsouzeni profesofi UK ThDr. Antonin Melka
k 1 a ptil roku vézeni a ThDr. Jaroslav Kadlec

k 1 roku vézeni

Zemfel prezident republiky Antonin Zipotocky
Prezidentem republiky zvolen Antonin Novotny
Céste¢nd amnestie prezidenta A. Novotného

V rdmci tzv. ,,mirové" politiky SSSR zahdjen ve
Stockholmu kongres ,,za odzbrojeni a mezinarodni
spoluprici®, na némZ byla schvilena tzv.
stockholmska mirova vyzva, podpofena v zemich
sovétského bloku rozsahlou podpisovou akci;
nepodepsdni byvalo sankcionovino

Prof. ThDr. Jaroslav Kadlec odsouzen je3té ve
vykonu trestu k dal§im 18 mésicim vézeni

Ve 2. jocistickém procesu ,,Kacdlek a spol.* byli
odsouzeni 2 knéZi a 3 laici celkem k 9 a piil roku
vézeni

Souzen tajné vysvéceny knéz P. Josef Knodl
Velka amnestie pro politické vézné
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